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Anlagen
Ubersicht tiber die Zusammenstellungen und Auswertungen der Stellungnahmen zum Verfahren, und
Abwéagungstabelle 5: Erneute 6ffentliche Auslegung - Oktober 2005 (rosa Papier)
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Betreff

Neuaufstellungsverfahren Flachennutzungsplan 2015 der Stadt Itzehoe
hier: a) Empfehlung zur Prifung und Entscheidung bzgl. Anregungen und Hinweise
b) Empfehlung zur abschlieRenden Beschlussfassung

1. Beschluss-/Entscheidungsvorschlag

a) Der Bauausschuss empfiehlt der Ratsversammlung, die wahrend der verschiedenen
Verfahrensschritte eingegangenen Anregungen und Hinweise zum Neuaufstellungsver-
fahren Flachennutzungsplan 2015 der Stadt Itzehoe (FNP 2015) in der Weise zu be-
ricksichtigen bzw. nicht zu bertcksichtigen, wie es in den anliegenden Abwéagungstabel-
len im Einzelnen empfohlen wird.

b) Der Bauausschuss empfiehlt der Ratsversammlung, den abschlieRenden Beschluss
zum vorliegenden Entwurf zum FNP 2015 zu fassen und den dazugehdrigen Erlaute-
rungsbericht zu billigen.

2. Beschluss/Entscheidung/Empfehlung (abweichend oder ergédnzend vom o.g. Vorschlag)

3. Verweisung Birgermeister/in an ausschuss | Unterschrift Burgermeister/in
4. Verweisung an andere Ausschiisse
Sitzung am TOP
Beratungsergebnis | | offentlich | | nichtoffentlich
Ja-Stimmen Nein-Stimmen Enthaltungen | Beglaubigt

| einstimmig | | mit Stimmenmehrheit
in Adac Rarirhtewwacan
| It. Beschlussvorschlag I | abweichender / erganzender Be- I | aufzunehmen

Der Blrgermeister

stimmt dem Entscheidungs- trifft folgende abweichende/ergénzende
vorschlag zu Entscheidung (siehe 2.) Datum, Unterschrift
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Der Bauausschuss hat in seiner Sitzung am 23.08.2005 den Entwurfs- und Auslegungsbeschluss
zum neuen Flachennutzungsplan 2015 gefasst. Die erneute offentliche Auslegung fand in der Zeit
vom 05.09. bis 07.10.2005 statt.

Zu a) Prifung und Entscheidung bzqgl. Anregungen und Hinweise

Waéhrend der erneuten 6ffentlichen Auslegung haben verschiedene Birgerinnen und Birgern so-
wie nochmals verschiedene Trager offentlicher Belange zur Planung Stellung genommen. Die Stel-
lungnahmen werden in der anliegenden Zusammenstellung (Abwagungstabelle 5: ,Erneute 0f-
fentliche Auslegung - Oktober 2005, rosa Papier) wiedergegeben.

Der Tabelle ist ebenso jeweils eine planerische Stellungnahme mit der Abwagungsempfehlung zu
entnehmen. Wie hieraus ersichtlich, hat die Beriicksichtigung einzelner Anregungen und Hinweise
lediglich zu einer geringfiigigen redaktionellen Uberarbeitung des Erlauterungsberichtes und nicht
zu einer Anderung der Planung gefiihrt. Von daher ist eine erneute Beteiligung nicht erforderlich;
das Verfahren kann nunmehr abgeschlossen werden.

Da die Abwéagungsentscheidungen zu einem Bauleitplan letztendlich von der Ratsversammlung im
Zusammenhang mit dem abschlieRenden Beschluss getroffen werden, sind s&dmtliche zum Verfah-
ren vorgebrachten Stellungnahmen (einschlie3lich der vorlaufigen Abwagungsempfehlungen hier-
zu) diesem Gremium vorzulegen. Insofern sind neben den aktuelleren Abwagungstabellen aus
dem Jahr 2005 auch diejenigen aus den friheren Verfahrensschritten (T6B-Beteiligung 1994 und
erste offentliche Auslegung 1996) beigefiigt. Zur besseren Unterscheidung wurde fiir die Tabellen
aus dem Jahr 2005 rosa, fur die aus dem langer zurlickliegenden Zeitraum hingegen griines Pa-
pier verwendet.

Der Ratsversammlung sollte empfohlen werden, die Abwagung zu den eingegangenen Anregun-

gen und Hinweisen in der Weise vorzunehmen, wie es im Einzelnen in den Stellungnahmen vor-
geschlagen wird.

Fortsetzung Ergénzungs-

blatt Nr.
Finanzielle Auswirkungen ja (bitte erlautern) X nein
Mitwirkung anderer Amter? ja (bitte Ergebnis darstellen) X nein
Amt Gegenzeichnung
Amt Amtsleiter
Amt o.V.iA.
Freigabe der Vorlage fur die Internetpra- _ _
sentation durch den Bgm o0.V. Amtsleiter | x | )@ nein
Itzehoe, Datum Unterschrift Birgermeister/Amtsleiter
11.11.05 gez. Rudiger Blaschke
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| Aussprache |:| Abweichende(r) Beschluss/Entscheiduna

Eradnzende(r) Beschluss/Entscheiduna

Zu b) Empfehlung zur abschlieBenden Beschlussfassung

Nach Durchfihrung der erneuten o6ffentlichen Auslegung ist nunmehr der abschlieBende Be-
schluss zu fassen und der Erlauterungsbericht zu billigen. Zustandig hierfur ist die Ratsversamm-
lung der Stadt.

Die Planzeichnung sowie der Erlauterungsbericht wurden mit gesonderter Post im Vorwege lber-
sandt. Auf Wunsch kénnen wéahrend der Sitzung weitere Erlauterungen ergénzt oder Fragen be-
antwortet werden.

Wie bereits mehrfach angesprochen, wird angestrebt, das Aufstellungsverfahren auf Grundlage
der Uberleitungsvorschriften zum neuen EAG Bau nach bisherigem Recht zum Abschluss zu brin-
gen. Voraussetzung hierfiir ist, dass das Verfahren innerhalb der gesetzlichen Ubergangsfrist
(Rechtswirksamkeit bis 20.07.2006) abgeschlossen werden kann. Das Innenministerium als Ge-
nehmigungsbehdérde rat dringend, den Antrag auf Genehmigung des Flachennutzungsplanes um-
gehend zu stellen.

Aufgrund der Eilbedurftigkeit und auf3ergewdhnlichen Bedeutung des Bauleitplanverfahrens ist
vorgesehen, von der Sonderregelung in 8 4 der Geschéftsordnung fir die Ratsversammlung
Gebrauch zu machen und die Angelegenheit der Ratsversammlung in ihrer Sitzung am 16. De-
zember 2005 zur Beschlussfassung vorzulegen.

Fortsetzung
Ergénzungsblatt Nr.
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Abwagungstabellen zum FNP 2015

Ubersicht

Zusammenstellungen und Auswertungen der im Rahmen folgender Verfahrensschritte
vorgebrachten Anregungen und Hinweise:

Aus dem aktuellen Planungsansatz in 2005 (rosa Papier)
Tabelle 5.  Erneute o6ffentliche Auslegung (8 3 Abs. 3 BauGB) 05.09. - 07.10.2005
Tabelle 4. ToB-Beteiligung (8 4 Abs. 1 BauGB) Mai 2005

Abstimmung Nachbargemeinden
Stellungnahme IM und Lapla

Tabelle 3:  Beteiligung ,Sonstiger Stellen“ (informell) Mai 2005
Aus dem ersten Planungsansatz in 1994/96 (grunes Papier)
Tabelle 2:  Offentliche Auslegung (8 3 Abs. 2 BauGB) 28.03. - 30.04.1996
Tabelle 1:  T6B-Beteilung (8 4 Abs. 1 BauGB) Februar 1994

Abstimmung Nachbargemeinden
Stellungnahme Landesplanung
Fruhzeitige Birgerbeteiligung (8 3 Abs. 1 BauGB) Februar 1995



Abwagungstabelle 5

Erneute Offentliche Auslegung (8 3 Abs. 3 BauGB) 05.09. - 07.10.05

Ubersicht Gber die eingegangenen Stellungnahmen

Lfd. Privatperson/Institution Datum Seite
Nr.
1 Birgerin 22.08.2005 2
2 Birger 11.09.2005 2
3 Forstamt Rantzau (Untere Forstbehdrde) 12.09.2005 3
4 Staatliches Umweltamt Itzehoe 19.09.2005 3
5 Burger 20.09.2005 3
6 Gemeinde Hohenlockstedt 26.09.2005 4
7 Amt far landliche Raume Libeck, Aul3enstelle 27./28.09.2005 4
8 Archéologisches Landesamt Schleswig-Holstein 28.09.2005 4
9 Kleingartnerverein Itzehoe e. V. 29.09.2005 4
10 Unabhéangige Wahlergemeinschaft Itzehoe 04.10.2005 5
11 Ministerium flr Wissenschaft, Wirtschaft u. Verkehr 04.10.2005 8
12 Innenministerium Schleswig — Holstein, Abt. IV 04.10.2005 9
13 e.on Netz GmbH 05.10.2005 12
14 Amt Hohenlockstedt fir Gemeinde Schlotfeld 06.10.2005 12
15 Kreis Steinburg, Kreisbauamt 03.11.2005 13




Flachennutzungsplan 2015 der Stadt Itzehoe
Zusammenstellung und Auswertung der Stellungnahmen, die wahrend der erneuten
offentlichen Auslegung in der Zeit vom 05.09. bis 07.10.2005 abgegeben wurden

Ifd.
Nr.

Inhalt der Stellungnahme

Planerische Stellungnahme (Empfehlung zur
Beriicksichtigung bzw. Nichtberiicksichtigung)

1.

Birgerin, Schreiben vom 22.08.2005

Als Mitglied des Umwelt- und Kleingartenaus-
schusses der Stadt ltzehoe mochte ich die Gele-
genheit nutzen, zum Flachennutzungsplan der
Stadt Itzehoe - unter Bericksichtigung der landwirt-
schaftlichen Belange - Stellung zu nehmen.

Ein wesentlicher Teil der Stadt ltzehoe, der nicht
Wohnzwecken dient, wird Uberwiegend intensiv
landwirtschaftlich genutzt. Es sollte daher ein be-
sonderes Ziel der Stadt Itzehoe sein, die Existenz
dieser wenigen landwirtschaftlichen Betriebe zu
erhalten. Das ist nur gewahrleistet, wenn eine
Landbewirtschaftung ohne gréfRere Umweltaufla-
gen durchgefiihrt werden kann.

Die Stadt Itzehoe hat im Jahr 1998 nach langen,
intensiven Beratungen ihren Landschaftsplan ver-
abschiedet. Ziel der Landschaftsplanung ist es, die
okologische Entwicklung des Planungsgebietes
mittel- bis langfristig aufzuzeigen. Bei Prifung des
nunmehr vorliegenden Flachennutzungsplanes ist
festzustellen, dass zumindest teilweise von den
Planungszielen des Landschaftsplanes abgewichen
werden soll. Es ist nAmlich vorgesehen, dass grof3-
flachige, intensiv bewirtschaftete landwirtschaftliche
Nutzflachen, die derzeit nur durch die Landschafts-
planung die Ausweisung als MaRnahmenflachen
zeigen, nunmehr Landschaftsschutzgebiete werden
sollen. Das gilt insbesondere auch fir groRe Fla-
chen im Bereich der Stoérniederung. Diese Flachen
werden als intensives Grinland bzw. auch als A-
ckerland genutzt.

Es ist daher nicht einzusehen, dass innerhalb einer
so kurzen Zeit eine fir die Landwirtschaft folgen-
schwere héhere 6kologische Wertigkeit geschaffen
werden soll.

Vor diesem Hintergrund ersuche ich daher die
Stadt Itzehoe, ihre Planung diesbeziglich noch
einmal genauestens zu Uberdenken.

Kenntnisnahme und Nichtberticksichtigung.

Von den Planungszielen der Landschaftsplanung
wird im vorliegenden FNP nicht abgewichen.

Der festgestellte Landschaftsplan der Stadt Itzehoe
enthalt fir den gesamten Bereich der Stérwiesen die
Empfehlung zur Ausweisung eines Landschafts-
schutzgebietes gem. § 18 LNatSchG. Diese Empfeh-
lung wurde in den FNP Glbernommen und als Hinweis
mit einem entsprechenden Symbol zeichnerisch
dargestellt (,Landschaftsschutzgebiet — geplant®).
Durch diesen Hinweis wird fiir nachfolgende Konzep-
te und Planungen darauf aufmerksam gemacht,
welche Zielsetzung der Landschaftsplan formuliert.

Die Ausweisung von Landschaftsschutzgebieten
obliegt jedoch nicht der Stadt, sondern ist den Natur-
schutzbehérden vorbehalten und kann nur von dort
Uber ein gesondertes Verfahren erfolgen.

Durch die Ubernahme der Empfehlungen des Land-
schaftsplanes erfolgt weder eine Festlegung der
kunftigen Nutzung, noch die Festsetzung einer héhe-
ren dkologischen Wertigkeit. Eine Einschrankung der
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung der Flachen
findet nicht statt.

Burger, Schreiben vom 11.09.2005

Hiermit nehme ich zu dem ausliegenden Entwurf
eines Flachennutzungsplanes der Stadt ltzehoe wie
folgt Stellung:

Wie Sie wissen, bin ich Eigentimer eines landwirt-
schaftlichen Betriebes in 25524 Itzehoe, Bellerkrug,
in Grof3e von ca. 40 ha Eigentum. Weitere Flachen
in GroéRe von rund 60 ha sind zum Teil langfristig
zugepachtet. Schwerpunkt der Betriebsorganisation
bildet die Rinderhaltung, insbesondere die Milch-
viehhaltung. Auf3erdem wird auf meinem Betrieb
Ackerbau betrieben.

Kenntnisnahme und Nichtberiicksichtigung.
Siehe hierzu Ifd. Nr. 1

! Art der Stellungnahme: A = Anregung, H = Hinweis
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Bei Umsetzung des ausliegenden Entwurfes der
Stadt Itzehoe (Flachennutzungsplan 2015) muss
ich davon ausgehen, dass der von mir bewirtschaf-
tete Hof zumindest nachhaltig in seiner Existenz
gefahrdet wird.

Nach den ausliegenden Planunterlagen beabsich-
tigt die Stadt ltzehoe, die an meinen Hof grenzende
landwirtschaftliche Nutzflache in GréRe von ca. 100
ha als Landschaftsschutzgebiet auszuweisen. Von
dieser Flache werden von mir z. Z. 46 ha als Eigen-
tumsflache genutzt, weitere rund 40 ha sind lang-
fristig von mir zugepachtet. Bei den Flachen han-
delt es sich um hochwertige Grunlandflachen sowie
um hochbonitierte Ackerflachen.

Eine Ausweisung dieser Flachen als Landschafts-
schutzgebiet hatte fir meinen Hof eine kaum vor-
hersehbare nachteilige Wirkung. Ich muss beftrch-
ten, dass die landwirtschaftliche Nutzung - vor
allem der Ackerbau - nicht oder nur noch einge-
schrankt moglich ist.

Im Ubrigen muss ich davon ausgehen, dass eine
notwendige Erweiterung meines Hofgeldndes (Er-
richtung von Gebauden und baulichen Anlagen)
nicht mehr méglich ist.

Des Weiteren ist es vorgesehen, eine weitere
Grunlandflache in GroRe von ca. 7 ha, suddstlich
der Stadtgrenze gelegen (Miinsterdorfer Geestin-
sel), als Landschaftsschutzgebiet auszuweisen.
Auch dieses Vorhaben kann von mir keinesfalls
akzeptiert werden. Die geplante Ausweisung als
Landschaftsschutzgebiet ist auch schon aus 6kolo-
gischer Sicht - ndmlich aufgrund der derzeitigen
Bewirtschaftungsform - fachlich nicht zu begrin-
den. Folgerichtig hat die Stadt Itzehoe daher auch
diese Flachen im Zusammenhang mit der Erstel-
lung des Landschaftsplanes 1998 nicht als Land-
schaftsschutzgebiet vorgesehen. Diese Flachen
sind allenfalls als so genannte MaRnahmenflachen
Uberplant worden.

Nach alledem bitte ich Sie, Ihre Auffassung noch-
mals zu Uberdenken und von der Uberplanung
meiner Flachen als Landschaftsschutzgebiet Ab-
stand zu nehmen.

Forstamt Rantzau (Untere Forstbehotrde), Schreiben vom 12.09.2005

Gegen die nach meinen geauBerten Korrekturwin-
schen nun in diesem Sinne gednderte hier vorge-
legte Fassung des F-Planes der Stadt Itzehoe
bestehen meinerseits keine weiteren Bedenken.
Die Waldflachen sind nunmehr korrekt dargestellt.

Kenntnisnahme.

Staatliches Umweltamt ltzehoe, Schreiben vom 19.09.2005

Naturschutz:

Die Darstellung der nach § 15 a LNatSchG ge-
schiitzten Flachen ist unvollstandig. Dies ist jedoch
im Zusammenhang mit den Ausfiihrungen in Kap.
13.3 hinnehmbar.

Kenntnisnahme.




5. |1 Burger, Schreiben vom 20.09.2005
Nach den ausliegenden Planunterlagen beabsich-

A | tigt die Stadt Itzehoe, eine ca. 100 ha groR3e land-

wirtschaftliche Flache als Landschaftsschutzgebiet
auszuweisen. Hiervon betroffen sind ca. 4,5 ha|Kenntnisnahme und Nichtberiicksichtigung.
intensiv bewirtschaftetes Grunland (Flur 10) meines | Siehe hierzu Ifd. Nr. 1
landwirtschaftlichen Betriebes.
Ich widerspreche hiermit ausdriicklich IThrem Plan-
vorhaben und weise Sie darauf hin, dass ich Ent-
schadigungen fiur eventuelle wirtschaftliche Nach-
teile bezuglich dieser Flachen bei der Stadt Itzehoe
geltend machen werde.

6. |Gemeinde Hohenlockstedt, Schreiben vom 26.09.2005
Der Ausschuss fur Verkehr, Bauwesen und Infra- | Kenntnisnahme und Nichtberiicksichtigung.

A | struktur begruf3t eine Nordumgehung. Die Trasse | Die Trasse fur eine Nordumgehung wurde in jeder
sollte aber sidwestlich des Waldes zwischen | Hinsicht unverbindlich in den FNP aufgenommen.
Schlotfeld und Gut Schmabek verlaufen. Auflerhalb des Stadtgebietes weisen lediglich Pfeile

auf die Verbindungsfunktion zwischen BAB 23, B 77
und B 206 hin. Die Linienbestimmung erfolgt erst mit
Einleitung der erforderlichen Fachplanung. Hierbei
sind die Belange der betroffenen Kommunen zu
beriicksichtigen.

Die Trasse Richtung Gut Schmabek verlaufen zu
lassen, wird allerdings voraussichtlich aus natur-
schutzfachlicher Sicht problematisch, da dann wert-
volle und hochsensible Waldflachen sowie das FFH-
Gebiet ,Rantzau-Tal* durchquert werden missten.
Insofern bleiben die Ergebnisse der Voruntersuchung
und Linienbestimmung abzuwarten.

Im Erlauterungsbericht wird unter Kap. 11.4.2 sowohl
auf die Planungssystematik als auch auf die beson-
dere o©kologische Brisanz zu diesem uber6rtlichen
Vorhaben hingewiesen.

7. | Amt fur landliche Raume Libeck - AulRenstelle -, Schreiben vom 27./28.09.2005
Die betr. Landwirte Fock, Edendorf, und Frahm, | Kenntnisnahme und Nichtberiicksichtigung.

A | Bellerkrug 3, dirfen in ihrer Existenz nicht einge- | Siehe hierzu Ifd. Nr. 1 und Ifd. Nr. 6

/ schrénkt werden. Die vorgeschlagenen MaRnah-

H men treffen direkt diese beiden Haupterwerbsland-
wirte. Im Fall Frahm flhrt die Hofzufahrt teilweise
westlich durch das Plangebiet. Die gesicherte Zu-
wegung fur alle landwirtschaftlichen Be- und Ent-
sorgungsfahrzeuge hat er schon selbst bereits
vorgetragen. Die Bedenken sind abzukla-
ren/missen doch ausgeraumt werden kdnnen!

H | Hinsichtlich der Dorferneuerungsplanung ,Amt | Kenntnisnahme.
Itzehoe-Land einschl. der Stadt ltzehoe" ist bei der | Bei der Wegeplanung sind die Belange und Ziele des
Planung der Rad- und Wanderwege die Auswei- | Tourismus selbstverstandlich zu beriicksichtigen.
sung touristisch genutzter Flachen der Stér (Kanu-
anleger etc.) zu beachten.

8. |Archéologisches Landesamt Schleswig-Holstein, Schreiben vom 28.09.2005

H | Hiermit bestatige ich lhnen, dass auch in dieser | Kenntnisnahme.
Planfassung Konflikte mit Kulturerbe nicht erkant
wurden.

9. [Kleingartnerverein ltzehoe e. V., Schreiben vom 29.09.2005
Die Kirzungen der bisher ausgewiesenen Kleingar- | Nichtberiicksichtigung.

A [tennutzflachen sind dem Kleingartenverein voéllig | Wie im Erlauterungsbericht unter Kap. 8.3.4 ausfihr-

unverstandlich. Es ist zwar richtig, dass die Klein-

lich dargelegt, stellt die Versorgung einer Stadt mit
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gartenanlage Eichtal/Kratt im vorhergehenden
Flachennutzungsplan nicht als Dauerkleingartenan-
lage ausgewiesen ist, jedoch handelt es sich hier-
bei, trotz vorhandener Leerstdnde, um eine ,gut
funktionierende” Kleingartenanlage, deren Péachter
bei einer Umwandlung, schon von der Anzahl her,
nicht auf andere Anlagen umgesiedelt werden
kénnten. Die Anlage hat auch an Attraktivitét nicht
eingebliRt, gerade in 2005 ist ein Rickgang der
Leerstdnde durch Neuverpachtungen zu verzeich-
nen. Eine SchlieBung wiirde zudem im krassen
Widerspruch zu dem Konzept der Wohnungshéhe
stehen.

Bei der Kleingartenanlage Soetjen 1l handelt es
sich, im Gegensatz zur Kleingartenanlage Eichtal,
um eine voll ausgelastete Kleingartenanlage. Bei
den Péachtern handelt es sich fast ausschlieRlich
um Anwohner der anliegenden StraRen. Das Kon-
zept der Wohnungsnéhe ist hier voll erfullt. Die
Anlage geniefRt hohes Ansehen sowohl innerhalb
der Bevolkerung als auch bei Gbergeordneten Ver-
banden. Eine geplante Reduzierung der Kleingar-
tenflache in diesem Bereich kann diesseits uber-
haupt nicht nachvollzogen werden.

Bei der Kleingartenanlage Pinstorf handelt es sich
um eine Anlage, die sowohl Leerstidnde zu ver-
zeichnen hat als auch Pachter, die nicht aus dem
unmittelbaren Einzugsgebiet stammen. Eine Vertei-
lung der Péachter auf andere Kleingartenanlagen
ware von der Anzahl her zu bewéltigen. Eine Teil-
umwandlung macht hier keinen Sinn, da mit den
verbleibenden Restgéarten keine ,funktionierende”
Kleingartenanlage geschaffen werden kdnnte.

Der Kleingartenverein Itzehoe e. V. schlagt deshalb
vor,

1. die Kleingartenanlage Eichtal/Kratt in vollem
Umfang als Dauerkleingartenanlage auszuwei-
sen.

2. von der Kirzung der Kleingartenflache im
Bereich Soetjen Abstand zu nehmen.

3. die Kleingartenanlage Punstorf komplett zu-
gunsten Wohnbauflache auszuweisen.

Auf die Arbeit ,Der Kleingartenbedarf in Itzehoe“
von Juni 2003 wird Bezug genommen.

ausreichend Kleingartenanlagen (KGA) aufgrund der
ihnen zukommenden vielschichtigen Bedeutung und
Funktionen einen wichtigen Belang dar. Gleichsam
ist festzuhalten, dass es sich hierbei weder um den
einzigen noch grundséatzlich stérker zu gewichtenden
Belang bzw. Nutzungsanspruch an die begrenzte
Siedlungsflache einer Kommune handelt. Insofern ist
eine planerische Abwégung unabdingbar. Diese
wurde unter Zugrundelegung der vorlaufenden FNP-
Entwicklungskonzepte sowie der stadtischen Land-
schaftsplanung vorgenommen. Im Ergebnis kommt
es hierin jeweils zu einer Teilumwandlung der drei
besagten KGA Eichtal, Soetjen und Pinstorf. Zehn
andere KGA bleiben in voller Grof3e erhalten.

Es ist nachvollziehbar, dass jede Flachenreduzierung
sowohl von den betroffenen Nutzerkreisen als auch
von reinen KGA-Bedarfsplanen negativ beurteilt
werden muss. Im Erlauterungsbericht wird deshalb
unter 8.3.4 ausgefihrt:

.Die Maximalvorstellungen aus der Kleingartenunter-
suchung konnen nicht vollstandig berlcksichtigt
werden. Andere wichtige stadtebauliche Belange
(z. B. der Bedarf an infrastrukturell gut angebunde-
nen Siedlungsflachen und der 6kologische Schwer-
punkt bei Bachlaufen) sind ebenso zu beriicksichti-
gen und angesichts der geschilderten Ausgangslage
in der Abwagung letztlich stérker zu gewichten. Die
verbliebenen Ausweisungen sind jedoch geeignet,
den Bedarf an Dauerkleingartenflache langfristig
hinreichend zu decken. Die Optimierungsbestrebun-
gen innerhalb der bestehenden Anlagen stellen dabei
einen wichtigen Beitrag dar."

Zu den einzelnen Teilgebieten ist auszufihren:

Eichtal/Kratt:

Im FNP wird lediglich eine Teilumwandlung plane-
risch vorgesehen. Es verbleibt eine KGA-Flache von
ca. 4 - 5 ha. Die bei Realisierung der Planung erfor-
derliche Umsiedlung von P&chtern kann - zumindest
teilweise - in die verbleibenden Bereiche erfolgen.
Soetjen und Pinstorf:

Sowohl die Qualitat als auch das Ansehen der KGA
Soetjen sind bekannt. Von daher sollte - nach heuti-
ger Einschatzung - diese Anlage moglichst lange voll
erhalten bleiben und, wenn unbedingt erforderlich,
eine mdoglichst geringfiigige Reduzierung erfahren.
Im Zuge der nachfolgenden Planungen, in denen
jeweils aktuelle Bestands- und Bedarfsanalysen
durchzufuhren sind, kénnte sich herausstellen, dass
die KGA Soetjen tatséchlich weniger oder gar nicht in
Anspruch zu nehmen ist und stattdessen z. B. ein
kompletter Verzicht auf die KGA Pulnstorf erfolgen
sollte. Dies ist jedoch erst zu gegebener Zeit néher
zu prifen und zu entscheiden, wobei dann die Fla-
chennutzungsplanung entsprechend anzupassen
ware.

Zum gegenwartigen Zeitpunkt werden nach kommu-
nalpolitischer Diskussion und Beschlussfassung die
Planinhalte beibehalten, die sich aus dem bisherigen
Verfahren bzw. der Landschaftsplanung ableiten
lassen.

vor dem Hintergrund des langfristig zu deckenden
Bedarfs an Wohnbauland in ltzehoe nicht darauf
verzichten, im Flachennutzungsplan das urspring-

10. | Unabhangige Wahlergemeinschaft ltzehoe, Schreiben vom 04.10.2005
Zu Ziffer 5. Wohnen:
A | Nach unserer Auffassung kann die Stadt Itzehoe | Nichtberiicksichtigung.

Der Verzicht auf die Wohnbauflachenausweisung im
Bereich Basten/Schmabek wird nicht rickgangig
gemacht.
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lich vorgesehene Gebiet ,Basten” als Wohnbaufla-
chen auszuweisen.

Diese Auffassung wurde in gemeinsamen Sitzun-
gen in 2001 und 2002 mit der Landes-, Kreis- und
Stadtplanung sowie den Umlandgemeinden erar-
beitet.

Das Ergebnis wurde im Dezember 2002 u. a. auch
im Vertrag uber die ,Region 1Z* mit 15 Umlandge-
meinden festgeschrieben.

Die Umlandgemeinden der Stadt Itzehoe verzichte-
ten freiwillig auf Ausweisung weitergehender neuer
Baugebiete zugunsten der Stadt Itzehoe.

Aufgrund dieser Tatsache wurde in der Verordnung
zum zentraldrtlichen System und der Fortschrei-
bung 2005 des Regionalplanes fur den Planungs-
raum IV von der Landesplanung die Stadt Itzehoe
als Schwerpunkt im Kreis Steinburg als wohnbauli-
che Entwicklung festgesetzt.

Die jetzige Ausweisung von 17,9 ha Wohnbaufla-
che entspricht bis 2015 insgesamt 350 - 450
Wohneinheiten, wahrend es sich bei ,Basten* um
1.500 Wohneinheiten fir Eigentumsmafinahmen,
wie z. B. Ein-, Zweifamilienhduser und Reihenh&u-
ser handeln sollte. Nach der neuen Bevdlkerungs-
vorausberechnung bis 2020 fir die Kreise und
kreisfreien Stadte in Schleswig-Holstein auf Basis
der 10. KBV (Statistischer Bericht AIB - 2005 S
vom 30. M&rz 2005) werden im Kreis Steinburg im
Jahr 2015 rund 136.200 Menschen wohnen. Die
Zahl der Haushalte wird bis 2015 allerdings weiter
ansteigen. Hieraus resultiert ein Neubedarf von
2.900 WE.

Daruber hinaus dirfte im Kreis Steinburg bis 2015
aufgrund Abriss oder Zusammenlegung von Woh-
nungen ein Ersatzbedarf in Héhe von rd. 800 WE
entstehen. Das heil3t, dass der amtlich von der
Landesplanung ermittelte Bedarf mit rd. 3.700 WE
im Zeitraum von 2003 bis 2015 betragen durfte.
Nicht berlcksichtigt dabei sind aus Sicht der UWI
die Zugewinne an Einwohnern aus der Metropolre-
gion Hamburg fur Eigentumsmafinahmen.

Das setzt aber voraus, dass die Stadt Itzehoe in
der Lage ist, selber preisgiinstiges Bauland anzu-
bieten.

Bei einem neu erschlossenen Stadtteil ,Basten”
ware es moglich, attraktive Baupléatze fur 30.000 €,
voll erschlossen, anzubieten.

Vergleichbare Bauplatze in der Metropolregion
Hamburg kosten heute ca. 90.000 €. Vergleichbare
Bauplatze kosten heute in der Stadt Itzehoe ca.
66.000 € bis 84.000 €.

Dass ein Zugewinn von Burgern aus der Metropol-
region Hamburg bei preisgunstigem Bauland mdog-
lich ist, haben in der Stadt ltzehoe das neue Bau-
gebiet Itzehoe-Wellenkamp und andere Gemeinden
im Kreis Steinburg unter Beweis gestellt.

In diesem Zusammenhang sollte nicht unberiick-
sichtigt bleiben, dass im GroRraum Itzehoe (Region
1Z) die Einwohnerzahl im Zeitraum vom 01.01.99
bis 31.12.04 um 2.128 zugenommen hat. Davon
entfielen nur 506 Einwohner = ca. 24 % auf Itze-
hoe, obwohl in Itzehoe 63,03 % = 33.729 Einwoh-
ner in der ,Region 1Z" leben. Das heilit, ltzehoe hat
an das Umland mehr Einwohner verloren als zuge-
wonnen. Dieses ist in erster Linie darauf zuriickzu-
fiihren, dass das Umland preiswerteres Bauland als

Im aktuellen Entwurf des Erlauterungsberichtes zum
FNP 2015 wird unter Kap. 4.3 die fir die weitere
Bedarfsermittlung mafRgebliche Bevélkerungsprog-
nose ausfuhrlich dargestellt und erlautert. Dabei ist
ersichtlich, dass die verwendeten Grunddaten sowohl
den landesplanerischen Einschatzungen (z. B. An-
nahmen zur Regionalen Entwicklungsstrategie Regi-
on IZ aus 2002), als auch den aktuellen Vorgaben
(Aussagen aus der 10. koordinierten Bevdlkerungs-
vorausschatzung) und den Prognosen aus der Met-
ropolregion Hamburg (REK) entsprechen. In diesen
zugrunde gelegten Prognosen sind jeweils auch
Bevolkerungszuwéachse aus der Metropole enthalten.

In dem neuen Planungsansatz zur FNP-Aufstellung
aus dem Jahr 2005 wurde jedoch erkennbar, dass
der im Rahmen der Regionalen Entwicklungsstrate-
gie Region 1Z angenommene Wohnbedarf deutlich zu
hoch gegriffen war. Die Diskrepanz wird in den Kap.
5.3.1 und 5.3.2 des Erlauterungsberichtes aufge-
zeigt. Sie wurde im Ubrigen zwischenzeitlich seitens
der Landesplanung bestatigt (siehe Schreiben vom
17.06.2005, Abwagungstabelle 4, Ifd. Nr. 33).

In dem unlangst aufgestellten Wohnraumversor-
gungskonzept der Stadt Itzehoe wird von dem Gut-
achter — ebenfalls unter Berucksichtigung der demo-
graphischen Entwicklungen und Prognosen — das so
genannte ,Trendszenario“ mit leicht sinkenden Be-
volkerungszahlen als das am wahrscheinlichsten zu
Erwartende angesehen. Dennoch wird fur die Fla-
chennutzungsplanung seitens der Stadt bewusst das
LStabilisierungsszenario* fir die weitere Entwick-
lungsplanung zugrunde gelegt. Diese Entscheidung
wird unter Kap. 5.3.2 im Erlauterungsbericht néher
begriindet. Aus dem Stabilisierungsszenario ergibt
sich fur den Planungszeitraum ein Bedarf an zuséatz-
lichen 770 Wohneinheiten in Itzehoe. Dieser Bedarf
kann in der aktuellen FNP-Entwurfsplanung nachge-
wiesen werden, wie unter Kap. 5.4 aufgezeigt wird.

Vor diesem Hintergrund wurde der Verzicht auf die

Siedlungsflachenausweisung Basten/Schmabek

grundséatzlich und auch hinsichtlich der daraus ggf.

resultierenden finanziellen/strategischen Auswirkun-

gen in der kommunalpolitischen Beratung zum FNP

ausgiebig diskutiert.

Dabei wurde letztlich entschieden, dass nicht an

Planinhalten festgehalten werden soll, die

e weit Uber den ermittelten Bedarf hinausgehen und
somit nicht von der nach dem Rechtsstaatlich-
keitsprinzip vorauszusetzenden ,Erforderlichkeit"
getragen sind, und die

e aufgrund der enormen finanziellen Vorleistungen
bzw. Belastungen, die von der Kommune zur Um-
setzung getragen werden missten, keine ernstzu-
nehmenden Realisierungschancen haben.
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in ltzehoe anbieten konnte.

Per 31.12.04 lebten in der ,Region 1Z* 52.794 Ein-
wohner, d. h., ca. 40 % aller Einwohner im Kreis
Steinburg wohnen in der ,Region 1Z“.

Die von der Landesregierung aufgelegten Forder-
programme, die so genannten ,Darlehen gegen die
Stadtflucht” zu 1,5 % Zinsen und 1 % Tilgung bis
zu 55.000 € konnten in Itzehoe nicht in dem Um-
fang in Anspruch genommen werden.

Begriindung: Die festgelegten Obergrenzen fur
Gesamtbaukosten konnten aufgrund der hohen
Grundstuckspreise nicht eingehalten werden.

Die im Plan an verschiedenen Stellen neu ausge-
wiesenen ,Splittersiedlungen“ sehen wir teilweise
als unwirtschaftlich an. Es wird sicherlich nicht
moglich sein, hier ohne hohe stadtische Subventi-
onen preiswertes Bauland zu erreichen.

Dariiber hinaus moéchten wir auch auf die Studie
der LBS im August d. J. hinweisen. Die LBS-Studie
belegt, dass sich immer mehr Menschen den
Traum vom Leben im Land zwischen den Meeren
als EigentumsmaRnahme erfiillen.

Waéhrend in anderen Bundeslandern tber schrump-
fende Einwohnerzahlen gestohnt wird, wachst die
Bevolkerung in Schleswig-Holstein in den néchsten
15 Jahren.

Tatsache ist: In den vergangenen Jahren sind
wieder deutlich mehr Hamburger ins Land gezo-
gen.

Die hohe Kostenbelastung von Familien in Ham-
burg gilt unter Experten als ein wesentlicher Grund
fur die Stadtflucht aus Hamburg.

In diesem Zusammenhang wird auf die vorliegen-
den Untersuchungen und Presseverdffentlichungen
verwiesen.

Auf diese Tatsachen wurde wiederholt von Mitglie-
dern der UWI hingewiesen. Dariiber hinaus wurden
von der UWI MarketingmafBhahmen gefordert, um
auf das attraktive Wohnen in der ,Region 1Z* hin-
zuweisen.

Hier wére u. a. auch die ,Stadtmanagement GmbH*
bzw. die ,Region 1Z* gefordert.
Geschehen ist bis heute leider nichts.

Auch vor dem jetzigen Hintergrund im neuen Ent-
wurf des Flachennutzungsplanes, dass ein Stadtteil
.Basten“ nicht umgesetzt wird, wird Gber die bereits
vereinbarte Verteilung der Wohnflachenbudgets in
der ,Region IZ* mit seinen Einwohnern sicherlich
neu zu diskutieren sein.

In diesem Zusammenhang kdnnte auch dabei
herauskommen, dass das jetzt der Stadt ltzehoe
vertraglich im Jahr 2002 zugesicherte Wohneinhei-
tenneubaukontingent wesentlich zugunsten der
Kaserne in Breitenburg (Ruckzug der Bundeswehr
2006) zur Deckung des regionalen Wohnbaube-
darfs schrumpft.

Das bedeutet u. a. fur Itzehoe:

1. Einwohner- und somit Einnahmeverluste fir
den Stadtsackel.

2. Weniger Kaufkraft und Beschaftigte im Einzel-
handel, Handwerk, in Dienstleistungsbetrieben
usw.

Kenntnisnahme.

Unter Federflhrung des Regionalmanagements wird
derzeit fir die Region IZ ein regionales Wohnmarke-
ting aufgebaut, um den Wohnstandort 1Z zu starken.
Hierbei wird angestrebt, insbesondere fur die Ziel-
gruppe der Schwellenhaushalte aus der Metropolre-
gion um Hamburg den Zuzug in die Region attrakti-
ver zu machen.

Kenntnisnahme.

Auf den dringenden ,Neuverhandlungs- und Neuver-
teilungsbedarf bzgl. der Wohnflachenbudgets wurde
mehrfach deutlich hingewiesen (siehe u. a. Kap. 3.4
sowie 5.5 im Erlauterungsbericht). Entsprechende
Gespréache laufen bereits.

Inwieweit die freiwerdende Kaserne in der Nachbar-
kommune mit berucksichtigt wird bzw. zu welchen
Konsequenzen dies fihrt, wird sich erst im Zuge der
Vereinbarungen klaren.
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3. Die Alterspyramide steigt am Bevoélkerungsan-
teil in der Stadt Itzehoe und die Geburtenrate
sinkt.

4. Junge Familien kdénnen in der Stadt Itzehoe
keine erschwinglichen Bauplatze erwerben, um
Eigentum zu bilden und mussen ins Umland
ausweichen.

Auch Vereine, Verbande usw. verlieren Mitglieder.
Das kulturelle Angebot, Kindertagesstatten, hoch-
wertige Bildungs- und Sozialeinrichtungen kdnnen
auf dem jetzigen Stand nach Auffassung der UWI
nur durch eine wachsende Stadt gehalten werden.

Die Ausweisung im jetzigen Flachennutzungsplan
fur das Baugebiet ,Basten” wirde noch nach altem
Recht bis Ende 2005 ermdglicht.

Ab 01.01.06 tritt die neue EU-Richtlinie, die auch
im Bundesbaugesetzbuch aufgenommen wurde, in
Kraft. Diese erschwert die Ausweisung von neuen
Flachen enorm. Insbesondere die Planung im Um-
weltbereich ist sehr kostentrachtig, zeitaufwendig
und bedeutet eine weitaus langere Planungszeit.

Das heildt, Itzehoes Weiterentwicklung wird um
viele Jahre zurlickgeworfen. Dariiber hinaus wirde
der Baulandpreis fir die Erwerber aufgrund neuer
Auflagen enorm steigen.

Ein sofortiger Baubeginn fir die ausgewiesenen
Wohnbauflachen im Gebiet ,Basten” ist nicht erfor-
derlich. Diese konnten abschnittsweise, je nach
Bedarf, erschlossen werden.

Zu Ziffer 7 Einzelhandel:

Im Rahmen des Flachennutzungsplanes erfolgt
keine Festlegung der Aussagen aus dem Einzel-
handelsentwicklungskonzept als verpflichtende
HandlungsmaRnahme, so dass Investoren nicht
wissen, ,wohin der Weg geht".

Dieses wird zu einem Investitionsstopp in Itzehoe
bei vorhandenen mittelstandischen Betrieben fiih-
ren.

Nach Auffassung der UWI sollten vorhandene
mittelstdndische Betriebe in ltzehoe gestarkt wer-
den. Diesen sollten Erweiterungsméglichkeiten
auch an anderen Standorten gegeben werden.

In erster Linie sollte die Stadtplanung so aussehen,
dass vorhandene Leerstande bzw. zu erwartende
Leerstdnde zuerst umgehend umgenutzt bzw.
erganzt werden, um die vorhandenen Unternehmen
zu starken.

Grundlage hierfir sollte das Einzelhandelsgutach-
ten vom Dortmunder Planungsbiro ,Junker & Kru-
se* sein.

Wie weit die Nichteinhaltung der Vereinbarung tber
das Wohnungsbaukontingent durch die Stadt Itze-
hoe Einfluss auf das vereinbarte Einzelhandelskon-
zept hat, bleibt abzuwarten.

AbschlieBend sei noch zu bemerken, dass Itzehoe
auf der einen Seite Uber Einwohner- und Kaufkraft-
verluste stohnt, aber auf der anderen Seite nichts
dagegen tut. Im Gegenteil, es wird auf Chancen
und Mdglichkeiten verzichtet.

Nichtberticksichtigung.

Im Rahmen des Flachennutzungsplanes erfolgt keine
Festlegung der Aussagen aus dem Einzelhandels-
entwicklungskonzept als verpflichtende Handlungs-
maxime. Die Ratsversammlung der Stadt Itzehoe hat
sich mit ihrem Beschluss vom 24.06.2004 zum Ein-
zelhandelsentwicklungskonzept bewusst gegen eine
derartige Verbindlichkeit entschieden. Hierbei handelt
es sich um eine kommunalpolitische Entscheidung
der Gemeinde.

Im Erlauterungsbericht zum Flachennutzungsplan
werden die als Entscheidungshilfe beschlossenen
Aussagen aufgegriffen; flachenrelevante Aussagen
zur Sonderbauflachenausweisung fiir Einzelhandel
werden in die Planzeichnung Gbernommen.
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11. | Ministerium fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr, Schreiben vom 04.10.2005
Gegen den Flachennutzungsplan der Stadt ltzehoe
H | bestehen in verkehrlicher und straRenbaulicher Kenntnisnahme.
Hinsicht keine Bedenken, wenn meine Stellung- Auf die planerische Stellungnahme zu dem genann-
nahme Az. VIl 417-553.71-61-046 vom 02.06.05 ten Schreiben und dessen Beriicksichtigung wird
vollinhaltlich beriicksichtigt wird. verwiesen (Abwagungstabelle 4, Ifd. Nr. 22)
Die Stellungnahme bezieht sich im straRenbauli-
chen und straBenverkehrlichen Bereich nur auf
StralRen des Uberdrtlichen Verkehrs mit Ausnahme
der Kreisstral3en.
12. | Innenministerium Schleswig - Holstein, Abt. IV, Schreiben vom 04.10.2005
Im Hinblick auf die Leitsatze der Bauleitplanung
nach § 1 Abs. 5 BauGB weise ich zur vorgelegten
Planung vorbehaltlich ihrer Anpassung an die Ziele
der Raumordnung sowie einer eingehenden
Rechtsprifung im Genehmigungsverfahren zu-
nachst auf Folgendes hin:
A
- Die in der Planzeichnung gewahlte Doppeldar-
stellung einer gewerblichen Bauflache mit einer
Uberlagernden Waldflache ist unzuldssig. Ge-
maR Aussage in Ziffer 7.3.2 des Erlauterungsbe- | Berlicksichtigung.
richtes hat sich innerhalb der Gewerbeflache Das kleine Waldchen im Gewerbegebiet Kloster-
Wald im Sinne des § 2 Bundeswaldgesetz ent- marsch hat keine Funktion als Schutz- oder Erho-
wickelt. Daher ist entweder die betreffende lungswald. Das zustandige Forstamt hat mit Schrei-
Waldflache als solche darzustellen (nachrichtli- | ben vom 19.10.2005 eine Waldumwandlungsgeneh-
che Ubernahme) oder die Flache ist nach vorhe- | migung in Aussicht gestellt. Die zeichnerische Dar-
riger Inaussichtstellung einer Waldumwandlung | stellung der Waldfl&che ist aus der Planzeichnung
durch die zustandige Forstbehorde als gewerbli- | herausgenommen worden. Der Bestand wird statt-
che Bauflache darzustellen. Das betreffende dessen im Anhang zum Erlauterungsbericht (Anlage
Planzeichen ist in der Planzeichenerklarung zu | 11) dargestellt und der Sachverhalt u. a. in Kap.
streichen und die Aussage in Ziffer 7.3.2 des Er- | 7.3.2 ndher beschrieben. Die Grundnutzung ,Ge-
lauterungsberichtes abzuandern. werbliche Bauflache” bleibt in diesem Bereich beste-
hen. Eine inhaltliche Veranderung ergibt sich hieraus
nicht.
H |- Die Doppeldarstellung innerhalb der gewerbli- Kenntnisnahme.
chen Bauflache im Bereich der Alsen-Brache mit | Fir beide Biotope liegt die erforderliche Ausnahme-
dem dort befindlichen groRflachigen Biotop ist genehmigung bzw. eine entsprechende In-Aussicht-
unzulassig. Fir die Uberplanung des Biotops mit | Stellung schriftlich vor, so dass es bei der Darstel-
einer gewerblichen Bauflache ist vorab die In- lung der ,Gewerblichen Bauflache* als Grundnutzung
aussichtstellung der Ausnahme bzw. Befreiung | bleiben kann. Nahere Ausfiihrungen hierzu sind in
durch die Untere Naturschutzbehdrde erforder- | den Erlauterungsbericht aufgenommen worden (sie-
lich. Ich weise darauf hin, dass diese Vorausset- | he 6.3.2)
zung fur die Genehmigungsféahigkeit der gewerb- | Die zeichnerische Berlcksichtigung der (noch) vor-
lichen Bauflache in diesem Bereich ist. handenen Biotope hat lediglich Hinweischarakter
. . . . Jkinftig entfallend”) und stellt somit weder einen
S.(.)”te die Ipaussmht_stellung nicht erteilt we_rden fDIaninhgaIt noch eing nachrichtliche Ubernahme dar.
:ng?r?g’igvglr:niae?cﬁ:woljﬁg 2:? ijst?éﬁrr:zﬁrgiihlclgt- Das verwendete Zeich_enelemer_n wurde dt_amentspre-
. : chend unter der Rubrik ,Sonstige Planzeichen® auf-
Grundnutzung kommen dann nur ,biotoperhal- gefihrt
tende" Darstellungen in Betracht. '
A |- Inder Planzeichenerklarung ist lediglich eine Bericksichtigung.
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Signatur flr das Planzeichen Nr. 13.1 der Anla-
ge zur Planzeichenverordnung gewahlt worden.
Es sind dort entsprechend den unterschiedlichen
Darstellungen in der Planzeichnung als eigen-
standige Signatur bzw. als Doppeldarstellung u.
a. mit Flachen fir Wald stattdessen zwei ver-
schiedene Planzeichen darzustellen und zu er-
lautern mit:

1. die ,Umgrenzung von Flachen fur MaRRnah-
men zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Boden, Natur und Landschaft”
und

2. ,Flachen fir MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft".

Die Legende wurde dahingehend redaktionell tber-
arbeitet, dass nunmehr jeweils ein Planzeichen fir
die einzelne Fallgruppe enthalten ist.

Falls durch die in Ziffer 7.6 des Erlauterungsbe-
richtes in der Tabelle aufgefiihrten Abweichun-
gen Nr. 8 und 9 der Darstellungen im F-Plan von
denjenigen des Landschaftsplans ehemals ge-
plante bzw. vorhandene Grinflachen in erhebli-
chem Male beeintrachtigt werden sollten, waren
die jeweiligen Planungserfordernisse gem. § 4
Abs. 3 Landesnaturschutzgesetz ausfuhrlicher
zu begriinden (ggf. zuséatzlich zu den Angaben in
der Tabelle).

Ber(icksichtigung.

Die beiden genannten Flachenausweisungen fiihren
zu keiner bzw. keiner erheblichen Beeintrachtigung
der Ziele des Naturschutzes. Der Erlauterungsbericht
wurde in Kap. 7.6 um ndhere Aussagen und Abwé-
gungsgesichtspunkte erganzt.

Betreffs des Vorhandenseins eines Altstandortes
neben einer bisher unbebauten Wohnbauflache
am sidostlichen Stadtrand ist im Erlauterungs-
bericht in Ziffer 13.1.2 ggf. eine Aussage zur
Unbedenklichkeit des Nebeneinanders dieser
beiden Nutzungen zu treffen.

Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.

Die Unbedenklichkeit des Nebeneinanders von
Wohnbauflachen und der Altablagerung sudlich des
Kalksandsteinwerkes an der Oelixdorfer Str. wurde u.
a. im Rahmen der bereits gelaufenen Bebauungs-
planaufstellung zur Wohngebietsausweisung gepriift
und festgestellt. Der Erlauterungsbericht wurde um
entsprechende Ausfiihrungen unter Kap. 13.1.2
erganzt.

Fur die neu geplanten Wohnbauflachen neben
emissionstrachtigen Nutzungen, wie z. B. Stra-
Ren- und Bahntrassen, Schulen, Sportplatzen
und gewerblichen Nutzungen ist die schalltech-
nische Vertraglichkeit der benachbarten Nutzun-
gen bereits auf der Ebene des F-Plans abzukla-
ren. Die von den emittierenden Nutzungen aus-
gehenden Schallemissionen sind hierfiir zumin-
dest Uiberschlagig gemaf DIN 18005 (Schall-
schutz im Stadtebau) zu ermitteln. Insofern ist
die Aussage im letzten Satz der Ziffer 11.6 des
Erlauterungsberichts ggf. zu modifizieren.

Beriicksichtigung.

Die Thematik des Nebeneinanders von neuausge-
wiesenen Wohnbauflachen und emissionstrachtigen
Nutzungen betrifft die geplante Wohnbauflache im
Bereich Edendorf, westlich der BAB 23. In einer
Uberschlagigen Larmimmissionsbetrachtung wurde
von einem qualifizierten Fachbiro unter Zugrundele-
gung der aktuellen Prognosewerte zum Verkehrsauf-
kommen auf der BAB ermittelt, dass durch aktive
Larmschutzeinrichtungen die geltenden Immissions-
Grenzwerte der 16. BImSchV fiir ein Wohngebiet
eingehalten werden kdénnen (siehe Erlauterungsbe-
richt Kap. 8.3.5). Eine geringfuigige Uberschreitung
der Orientierungswerte aus DIN 18005 ist allerdings
nicht auszuschlieBen. Im Hinblick darauf, dass es
sich bei dieser Wohnbauflache um das letzte gréRere
Flachenpotenzial im Stadtgebiet handelt, auf dem in
Abstimmung mit der Landschaftsplanung eine
Wohnbauflache zur Deckung des ermittelten Wohn-
bedarfs ausgewiesen werden kann, ist dies im Rah-
men der Abwagung vertretbar. Zudem kdnnten weite-
re schalltechnische Verbesserungen durch passive
SchallschutzmaRnahmen (Schallschutzfenster, An-
ordnung der AuRenwohnfléachen usw.) erreicht und
im Bebauungsplan verbindlich angeordnet werden.
Mit der gutachterlichen Betrachtung wurde auf FNP-
Ebene nachgewiesen, dass es realisierbare Mdglich-
keiten zur Konfliktldsung gibt und somit auf der ge-
planten Wohnbauflache im Hinblick auf den Schall-
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schutz ausreichend gesunde Wohnverhéltnisse ge-
schaffen werden kdnnen.

Die in meiner Stellungnahme vom 15.06.05 als
Nr. 3.1 bezeichnete Darstellung eines Sied-
lungssplitters dstlich der B 206 sollte entfallen,
da kein stadtebauliches Erfordernis hierfur vor-
handen ist. Auch die in der Abwagung genannte
Begriindung fur die gewéhlte Bauflachendarstel-
lung lasst keine klare stadtebauliche Zielsetzung
erkennen. Insofern besteht kein Erfordernis gem.
§ 1 Abs. 3 BauGB fur diese Planung.

Ebenfalls gestrichen werden sollte die Darstel-
lung der Sonderbauflache ,Bildung, Freizeit,
Landwirtschaft* westlich der B 206. Das fur die
Darstellung erforderliche Nutzungs- und Finan-
zierungskonzept liegt bisher nicht vor (s. auch
entsprechende Aussage in Ziffer 7.3.5 des Er-
lauterungsberichts), so dass die Erforderlichkeit
der Planung gem. 8 1 Abs. 3 BauGB nicht nach-
gewiesen wurde.

Nichtberticksichtigung.
Generell zur Erforderlichkeit einer Planung auszufiih-
ren: Ein Planungserfordernis i. S. von § 1 Abs. 3
BauGB liegt vor, wenn

e die Planung nétig ist, um die bauliche und sons-
tige Nutzung von Grundstiicken zugunsten einer
geordneten stadtebaulichen Entwicklung vorzu-
bereiten oder zu leiten,

e mit der Planung eine planerische Konzeption der
Gemeinde verfolgt und umgesetzt wird,

e die Planung einen bodenrechtlichen Bezug hat,
d. h. sie von einer stadtebaulichen Begriindung
getragen ist und ein o6ffentliches Interesse (All-
gemeinwohlbelange) vorliegt,

e die Koordinierung der betroffenen Belange nicht
einem Bauherrn Uberlassen bleiben kann, son-
dern eine spezifische Abwégung erfordert.

Die Erforderlichkeit fir die beiden FNP-Planinhalte,
zu denen sich das Innenministerium in seinen
Schreiben vom 15.06.2005 und 04.10.2005 geadul3ert
hat, ist nach diesen Kriterien gegeben und die Pla-
nung somit gerechtfertigt. Auf dieser Grundlage wird
die gesetzlich verankerte Planungshoheit ausgebt.

Im Einzelnen ist folgendes zu erganzen:

Sonderbauflachenausweisung Gut Schmabek

Dieser Planinhalt stellt einen Teil des gesamtstadti-
schen Entwicklungskonzeptes der Stadt dar, mit
welchem die mittelzentrale Funktion von Itzehoe
gesichert und gestérkt werden soll. Dies geschieht u.
a. durch das Bereitstellen geeigneter Flachenpoten-
ziale fur Oberregional ausstrahlende Sondereinrich-
tungen an sorgfaltig (mit der Landschaftsplanung)
abgestimmten Standorten. Es handelt sich um eine
langjahrige, durchgéangige und bisher stets einver-
nehmliche Planungsabsicht. Auf die Vorentwir-
fe/Entwirfe zum Flachennutzungsplan (1994 — 1996
und 2005) sowie den festgestellten Landschaftsplan
aus dem Jahr 1999 wird verwiesen.

Grundsatzlich ist bei der Flachennutzungsplanung
als vorbereitende Bauleitplanung zu bedenken, dass
darin ein langerfristiges gesamtstadtisches Entwick-
lungskonzept niedergelegt wird. Die Kommune kann
hiermit u. a. die planerischen Voraussetzungen
schaffen, die es ermdglichen, einer Bedarfslage
gerecht zu werden, die sich erst in Zukunft (konkret)
abzeichnet. Das Vorliegen eines konkreten Nut-
zungs- und Finanzierungskonzeptes als Vorausset-
zung fir eine FNP-Darstellung wirde sowohl der
rahmensetzenden, vorbereitenden Funktion eines
Flachennutzungsplanes als auch der gesetzlich ver-
ankerten Planungssystematik (vom Gesamtkonzept
zum konkreten Vorhaben) widersprechen.

Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen in der Stel-
lungnahme des Kreises Steinburg vom 03.11.2005
(siehe Ifd. Nr. 15) verwiesen.

Siedlungsflachenausweisung an der B 206

Auch dieser Planinhalt ist Teil der gesamtstadtischen
Entwicklungsplanung. Die stadtebauliche Zielsetzung
fur diesen besiedelten Bereich besteht eben nicht
darin, ihn (ggf. langfristig) in eine klassische Auf3en-
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bereichsnutzung, wie Landwirtschaft oder Wald o. &.,
Lzuriickzufuhren, sondern darin, den unubersehba-
ren stadtebaulichen Bestand (hier: Siedlung im Au-
Renbereich) planerisch zu beriicksichtigen, der pas-
senden Nutzungskategorie zuzuordnen und damit
einer klaren, zukunftsgerechten stadtebaulichen
Ordnung zuzuftihren. Es soll gewissermalen ,drauf-
stehen, was drin ist’. Wie im erstgenannten Fall
handelt es sich hierbei ebenso um eine langjahrige,
durchgéngige und bisher einvernehmliche Planungs-
absicht (siehe o. g. Planungen).

Dabei wird die besondere Situation als Auf3enbe-
reichssiedlung sorgfaltig ermittelt, beschrieben und in
der Abwagung entsprechend beriicksichtigt. Ein
wesentlicher abwégungsrelevanter Aspekt liegt in der
Tatsache, dass es sich nicht um eine Neuauswei-
sung, sondern eindeutig und ausschlielich um eine
Regelung fir den tatsachlich vorhandenen Bestand
handelt. Eine raumliche Ausdehnung der Siedlung in
den grundsétzlich zu schutzenden AufRenbereich ist
aufgrund der FNP-Darstellung weder beabsichtigt
noch zu befiirchten. Uber eine verbindliche Planung
kann jedoch nachfolgend der ,innere Entwicklungs-
spielraum” naher definiert und die gestalterische
Ortstypik verankert werden, um eine geordnete stad-
tebauliche Entwicklung auch diesbeziiglich an die-
sem Fall weitergehend zu leiten.

13.

e.on Netz GmbH, Schreiben vom 05.10.2005

In dem Erlauterungsbericht und in der zeichneri-
schen Darstellung zum Flachennutzungsplan 2015
der Stadt Itzehoe finden wir unsere Belange unter
Punkt 12.2.2 ,Stromversorgung” berucksichtigt.

Wir weisen jedoch darauf hin, dass nur die nachfol-
gend aufgefuhrten 110 kV-Leitungen in unserem
Zustandigkeitsbereich liegen:

- 110 kV-Leitung Kummerfeld - Itzehoe/Mitte,
Mast 128 - 999 (23-138)

- 110 kV-Leitung Abzweig Itzehoe/Sid,
Mast 1 - 999 (23 - 138 ¢)

- 110 kV-Leitung Itzehoe/Mitte - Itzehoe/West,
Mast 999 - 3 (23 - 122)

- 110 kV-Leitung Itzehoe/N - Audorf,
Mast 1 -2 (23 - 121)

Unsere grundséatzliche Stellungnahme vom
25.05.05 NE-ZL-TLS Leg/Tg behalt weiterhin ihre
Glltigkeit.

Kenntnisnahme.

Der Hinweis, dass nur die 110 KV-Leitungen von der
e.on betrieben werden, wurde in den Erlauterungsbe-
richt unter Kap. 12.2.2 aufgenommen.

14.

Amt Hohenlockstedt fiir die Gemeinde Schlotfeld

, Schreiben vom 06.10.2005

Gegen die vorgelegte Planung erhebt die Gemein-
de Schlotfeld grundsétzlich keine Bedenken.

Der Darstellung der Nordumgehung im Entwurf des

Flachennutzungsplanes der Stadt Itzehoe im Be-

Kenntnisnahme und Nichtberticksichtigung.
Siehe oben (Ifd. Nr. 6, Stellungnahme der Gemeinde
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reich der Gemeinde Schlotfeld wird jedoch nicht
zugestimmt. Auch wenn es sich um einen Trassen-
vorschlag handelt, der unverbindlich ist, wird schon
jetzt darauf hingewiesen, dass die Gemeinde
Schlotfeld einer Trasse Uber Schlotfelder Gemein-
degebiet nicht zustimmen wird.

Die Gemeinde Schlotfeld hat bei der Aufstellung
ihres Landschaftsplanes bereits die Auswirkungen
einer moglichen Trasse der Nordumgehung darge-
stellt.

Durch den von lItzehoe dargestellten Trassenver-
lauf wiirde ein bislang relativ wenig beeintrachtigter
Teil des Schlotfelder Gemeindegebietes dauerhaft
gestort werden. Die Bekniederung wirde ihre her-
ausragende Bedeutung fir das Landschaftsbild
einbuRen. Die Entwicklungsmdglichkeiten fir den
Naturschutz, als Verbundelement zwischen hoch-
wertigen FlieRgewasserabschnitten, und der Le-
bensraum fir Wiesenvogel wirde stark einge-
schrankt.

Im Ubrigen Verlauf wirden fir die Tierwelt wichtige
Ubergangsbereiche zwischen Wald und Offenland-
schaft nachhaltig gestort. Auch im Hinblick auf die
bestehende Durchtrennung des Gemeindegebietes
durch Verkehrswege soll eine zusétzliche Trasse in
dem bisher weniger zerschnittenen Teil des Ge-
meindegebietes vermieden bzw. verhindert werden.

Mit den vorhandenen Bundesstral3en B 77 u. B 206
ist die Gemeinde derzeit von erheblichen Emissi-
onsbelastungen betroffen. Je nach Wetterlage und
Windrichtung gibt es nur wenige Stellen im Ge-
meindegebiet, an denen keine StralRengerdusche
zu horen sind. Die Schlotfelder Bevolkerung wird
keine weitere Larmquelle hinnehmen, die die ortli-
che Wohnqualitat noch weiter beeintrachtigt.

Auch die landwirtschaftlichen Entwicklungen wiir-
den durch eine StraRentrasse behindert, da die
Niederungsflachen der Bek zu den unverzichtbaren
Hauskoppeln des anliegenden landwirtschaftlichen
Betriebes zahlen, die durchtrennt und vom Hofge-
lande abgeschnitten wiirden.

Zwei benachbarte Reiterhéfe waren in ihrer Exis-
tenz bedroht, da der Freizeitwert der Landschaft
erheblich gemindert wiirde. Die Erholungsnutzung
im Zusammenhang mit dem Wanderweg der alten
Bahntrasse wirde auf Dauer beeintréachtigt werden.

Im gesamten Bereich entsteht ein Konflikt mit den
in verschiedenen Ubergeordneten Planungen for-
mulierten Zielen der vorrangigen Erholungsnutzung
und Naturentwicklungen.

Hohenlockstedt)

15.

Kreis Steinburg, Kreisbauamt, Schreiben vom 03

.11.2005

Als Trager offentlicher Belange erhebt der Kreis
Steinburg im Rahmen der erneuten 6ffentlichen
Auslegung gegen die Darstellungen des Entwurfes
der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes
2015 keine Bedenken.

Die denkmalpflegerischen Belange sind berlck-
sichtigt.

Allerdings méchte ich darauf hinweisen, dass die
Erhebung der Kulturdenkmale im Stadtgebiet Itze-
hoes noch nicht abgeschlossen werden konnte und

Kenntnisnahme.
Dass die Zustandigkeit fur die Einstufung und Eintra-
gung der Kulturdenkmale bei der Unteren Denkmal-
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die als Anlage 7 beigefligte Liste der Kulturdenk-
male daher keinen Anspruch auf Vollstandigkeit
erheben kann.

behorde liegt, bleibt unbestritten. Bei der Liste in
Anlage 7 handelt es sich um eine (abgestimmte)
,Momentaufnahme”.

Als Eigentiimer des Gutes Schmabek bitte ich Sie
dartber hinaus herzlich um Beibehaltung der bishe-
rigen Ausweisung als Sondergebiet Bildung, Frei-
zeit, Landwirtschaft. Es handelt sich zwar zurzeit
um eine Splittersiedlung im Auf3enbereich, deren
Gebaudebestand aber von einigem Gewicht ist.
Bedingt durch die bisherige landwirtschaftliche
Nutzung sind in geringem Umfang Nutzungsande-
rungen planungsrechtlich zuléssig, nicht aber Neu-
bauten oder erhebliche Anderungen an der &uRe-
ren Gestalt der Gebaude. Ohne die Darstellung als
Sondergebiet fur Bildung, Freizeit, Landwirtschaft
ware die dann erforderliche Bauleitplanung fir ein
konkretes Projekt erheblich erschwert.

Es ist fur mich nicht nachvollziehbar, dass das
Innenministerium - Abt. Stadtebau -, das sich in
den vergangenen drei Jahren selbst zusammen mit
der Landesplanung in unzahligen Arbeitskreissit-
zungen der Region IZ dafur eingesetzt hat, dass
die Stadt Itzehoe mit ihren Umlandgemeinden ihre
Entwicklungschancen in der Metropolregion Ham-
burg wahrnimmt und als attraktiver Standort flr
Gewerbe, Dienstleistung und Wohnen in der Met-
ropolregion wirbt, nun plétzlich eine vorausschau-
ende Planung der Stadt Itzehoe ablehnt mit der
Begriindung, es gebe keinen konkreten Investor.
Hier wird gerade eine vorsorgliche Planung betrie-
ben, um nicht beliebig auf einen Investor zu reagie-
ren. Die Stadt Itzehoe hat vorbildlich aktiv Ziele
formuliert zum Ausgleich der wirtschaftlichen Ver-
luste, die durch den Abzug der Bundeswehr und
die SchlieBung von Bundes- und Landesbehdrden
eingetreten sind bzw. noch eintreten werden, wenn
nicht versucht wird, andere Wirtschaftszweige zu
entwickeln.

In den vergangenen Jahren gab es verschiedenste
Uberlegungen, nach der Aufgabe der eigenen
Landwirtschaft das Geldnde zu nutzen. Planungen
fur einen Golfplatz mit Hotelanlage haben sich
durch parallele Uberlegungen des Grafen Rantzau
in Breitenburg zerschlagen. Durch den Neubau des
Hotels Mercure im Klosterforst hat der Kreis Stein-
burg seine Bemuhungen um einen Investor aus
dem Hotelbereich zunéchst zurtickgestellt, um nicht
einen unsinnigen Konkurrenzkampf auszuldsen, bei
dem es nur Verlierer geben kann. Mit der in der
Zielvereinbarung der Region 1Z angedachten Ent-
wicklung eines Stadtteils im Bereich Bas-
ten/Schmabek ergaben sich dann andere stadte-
bauliche Rahmenbedingungen, denen sich der
Kreis Steinburg nicht entgegenstellen wollte. Eine
kurzfristige Realisierung dieses eigenstandigen
Stadtteils ist nicht mehr realistisch. Damit gewinnt
die urspringliche Zielsetzung des Kreises fir eine
Nutzung des Geléndes wieder an Bedeutung.

Der Kreis Steinburg hat sich zusammen mit der
Stadt und den Umlandgemeinden fir die Starkung
des Mittelzentrums Itzehoe eingesetzt. Ich bin
dankbar, dass wir diese gute Zusammenarbeit
auch mit dem von der Stadt und den Umlandge-
meinden eingesetzten Regionalmanagement fort-
fuhren kdnnen und biete daher auch weiterhin
unser Gelande des Kreisgutes fiir Entwicklungs-
moglichkeiten an. Der Kreis Steinburg mochte aktiv

Kenntnisnahme und Berticksichtigung.

Beziiglich der planerischen Ausweisung des Kreisgu-
tes Schmabek als Sonderbauflache - Bildung, Frei-
zeit, Landwirtschaft - wird die Auffassung des Kreises
Steinburg in jeder Hinsicht geteilt. Die Aussagen
unterstreichen und ergénzen die eigene planerische
Abwéagung (siehe oben unter Ifd. Nr. 12, Stellung-
nahme des Innenministeriums Schleswig - Holstein.)
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den Wirtschaftsstandort Itzehoe im Bereich der
Freizeit in Verbindung mit Fortbildung und/oder
Sport durch Bereitstellung eines geeigneten Gelan-
des unterstiitzen. Es ist daher beabsichtigt, die AG
Gewerbe und die AG Naherholung und Tourismus
der Region 1Z sowie in der Dorfentwicklung des
Amtes Breitenburg zusammen mit dem Verflech-
tungsbereich der Stadt Itzehoe zu bitten, die Erstel-
lung einer Entwicklungs- und Machbarkeitsstudie
Zu unterstutzen.

Eine Darstellung als landwirtschaftliche Flache
reicht mit Sicherheit nicht aus, um kurzfristig auf
potenzielle Investoren zugehen zu kdnnen.

Itzehoe, 10.11.2005
601.02
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Abwagungstabelle 4

ToB-Beteiligung gem. 8 4 Abs. 1 BauGB im Mai 2005
Abstimmung mit den Nachbargemeinden im Mai 2005

Ubersicht tiber die eingegangenen Stellungnahmen

Lfd. ToB/Nachbargemeinde Datum Seite
Nr.
1 Handwerkskammer Libeck 12.05.2005 2
2 Staatliches Umweltamt Itzehoe 12.05.2005 2
3 Stadt ElImshorn 13.05.2005 2
4 Hauptzollamt Itzehoe 17.05.2005 2
5 Deutsche Telekom 19.05.2005 3
6 GMSH, Zweigniederlassung Itzehoe 23.05.2005 3
7 Archéologisches Landesamt Schleswig-Holstein 24.05.2005 4
8 Wehrbereichsverwaltung Nord 25.05.2005 4
9 Kreis Steinburg, Untere Naturschutzbehérde 24.05.2005 4
10 Landwirtschaftskammer Schleswig-Holstein 25.05.2005 6
11 Sielverband Heiligenstedten 26.05.2005 7
12 Kreis Steinburg, Untere Denkmalschutzbehdérde 27.05.2005 7
13 Amt fur [andliche Raume Libeck, AuRenstelle 27.05.2005 7
14 Kreis Steinburg, Amt fir Umweltschutz - Wasserwirtschaft 30.05.2005 7
15 Stadt Glickstadt 30.05.2005 7
16 E.ON Netz GmbH 30.05.2005 7
17 Eisenbahn-Bundesamt 30.05.2005 8
18 IHK Kiel 30.05.2005 8
19 Amt fir landliche Rdume Husum 31.05.2005 9
20 Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben (sowie unter 31) 31.05.2005 9
21 Forstamt Rantzau 02.06.2005 9
22 Ministerium fur Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr 02.06.2005 10
23 Polizeiinspektion Itzehoe 02.06.2005 11
24 Deich- und Sielverband Rantzau 03.06.2005 12
25 DB Services Immobilien GmbH 03.06.2005 12
26 DB Netz AG 03.06.2005 12
27 Amt Breitenburg 07.06.2005 13
28 Amt Breitenburg 07.06.2005 13
29 Stadt Heide 08.06.2005 13
30 Kreis Steinburg, Planung 10.06.2005 13
31 Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben 13.06.2005 14
Erganzung zu Nr. 20 u. 08.08.2005
32 Innenministerium des Landes Schleswig-Holstein, 15.06.2005 14
Ortsplanung und Stadtebau
33 Innenministerium Schleswig-Holstein, Abt. IV 5/ Landes- 17.06.2005 16
planung
34 Stadtwerke Itzehoe GmbH/Stadtentwasserung ltzehoe 27.05.2005 19
35 Ev.-Luth. Kirchenkreis Minsterdorf 13.07.2005 19
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Flachennutzungsplan 2015 der Stadt Itzehoe

hier: Zusammenstellung und Auswertung der Stellungnahmen aus der T6B-Beteiligung
gem. 8 4 Abs. 1 BauGB und der Abstimmung mit Nachbargemeinden im Mai 2005
x 2 | Inhalt ‘ Planerische Stellungnahme

1. Handwerkskammer Libeck, Schreiben vom 12.05.2005

Nach Durchsicht der uns ubersandten Unterlagen
teilen wir Ihnen mit, dass in obiger Angelegenheit aus
der Sicht der Handwerkskammer Liibeck keine Be-
denken vorgebracht werden.

Sollten durch die Flachenfestsetzungen Handwerks-
betriebe beeintrachtigt werden, wird sachgerechter
Wertausgleich und frihzeitige Benachrichtigung
getroffener Betriebe erwartet

Kenntnisnahme. Im FNP werden keine Festsetzungen
fur Flachen vorgenommen. Im Rahmen der nachfol-
genden verbindlichen Bauleitplanung sind evt. Fragen
des Wertausgleichs in Verbindung mit Flachenfestset-
zungen aufzugreifen und mit den betroffenen Betrieben
einvernehmlich zu kléren.

Staatliches Umweltamt Itzehoe, Schreiben

vom 12.05.2005

Zu der o.a. Anderung nehme ich im Rahmen der von
mir vertretenen Belange (Immissionsschutz, Was-
serwirtschaft, Naturschutz) wie folgt Stellung:

Es ist eine mdglichst naturnahe Abflussdynamik in
den Gewassern anzustreben. Dieses ist vor dem
Hintergrund einer naturnahen Entwicklung bzw. einer
Veranderung der Abflussdynamik insbesondere fir
noch weitestgehend naturbelassene Gewasser von
Bedeutung. Die ortliche Versickerung von unbelaste-
tem Oberflachenwasser sollte daher Vorrang auch
vor dem Bau von Regenriickhaltebecken haben.

Beriicksichtigung.

Die 0©kologischen Belange hinsichtlich der Oberfla-
chenentwésserung wurden aufgrund dieser Anregung
im Erlauterungsbericht unter Kap. 12.3.2 deutlicher
herausgestellt.

Auch wenn keine flachendeckende Versickerung, wie
in dem Erlauterungsbericht aufgefiihrt, moglich ist,
sollte bei den weiteren Planungen im Einzelfall ge-
pruft werden, ob eine ortliche Versickerung mdéglich
ist.

Ber(cksichtigung.
Siehe oben

Es wird im Erlauterungsbericht aufgefiihrt, dass
StolRbelastungen in den Gewassern aufgrund der
Leistungsféahigkeit der Verbandsanlagen zu vermei-
den sind. Dieses ist auch vor dem Hindergrund einer
naturnahen Abflussdynamik und der Verhinderung
von Stressbelastungen in den Gewassern von Be-
deutung.

Kenntnisnahme.

Weitere Anregungen und Bedenken sind in meinem
Zustandigkeitsbereich nicht ersichtlich. Bei Planande-
rungen und Ergénzungen bitte ich um erneute Betei-
ligung mit Benennung der ge&énderten oder erganz-
ten Teile.

Stadt ElImshorn, Schreiben vom 13.05.2005

Ich teile Thnen mit, dass seitens der Stadt Elmshorn
gegen die Neuaufstellung des Flachennutzungspla-
nes 2015 der Stadt ltzehoe keine Anregungen und
Bedenken vorgebracht werden

Kenntnisnahme.

Hauptzollamt ltzehoe, Schreiben vom 17.0

5.2005

Mit 0. a. Schreiben haben Sie mich bei der Neuauf-
stellung eines Flachennutzungsplanes fir die Stadt
Iltzehoe gem. §4 Abs.1 BauGB beteiligt. Gegen den
mir vorgelegten FNP 2015 bestehen meinerseits
keine Bedenken.

Die Bundesfinanzverwaltung halt nach wie vor an
dem Vorhaben fest, die derzeit ausgelagerten Sach-

Kenntnisnahme.
Die betroffene Erweiterungsflaiche wurde bereits als
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und Teilsachgebiete des Hauptzollamts ltzehoe an
einem Standort unterzubringen. Zur Errichtung eines
Erweiterungsbaus wird durch die Bundesanstalt fir
Immobilienaufgaben (vormals Bundesvermdgens-
verwaltung) ein geeignetes, an das derzeitige
Dienstgeb&aude angrenzende, bundeseigenen
Grundstick bereitgehalten. Der lhrer Zuschrift anlie-
genden Innenstadtkarte sowie der Anmerkung Text-
ziffer 15, Nr. 9, Pkt. 4 (Seite 128) entnehme ich, dass
Sie dieses Bestreben bereits bertcksichtigt haben.
Eine durch das Gebdudemanagement Schleswig-
Holstein hierzu erarbeitete Machbarkeitsstudie wird
mir voraussichtlich in der 22. KW vorgestellt. Ein
Termin fur die abschlieRende Entscheidung des
Bundesministeriums der Finanzen ist derzeit jedoch
noch offen.

Gemeinbedarfsflache mit der Zweckbestimmung o6f-
fentliche Verwaltung dargestellt.

Unter Textziffer 10.2 (Seite 90) haben Sie die 6ffent-
lichen Verwaltungen in Itzehoe aufgefuhrt. Der
Standort des Hauptzollamts Itzehoe ist mit ,Kaiser-
stralle 14a“ genannt. Ich bemerke erganzend, dass
zusatzlich jeweils 2 Sachgebiete in den Liegenschaf-
ten ,Kaiserstralle 16" sowie ,Langer Peter 29" (ehe-
maliges Kreiswehrersatzamt) untergebracht sind.

Kenntnisnahme. Ausgelagerten Sachgebiete einer
offentlichen Verwaltung koénnen bedarfsorientiert im
Stadtgebiet innerhalb der entsprechenden Bauflachen
angeordnet werden, ohne dass hierfiir eine gesonderte
Flachenausweisung erforderlich wére. Das Grundstiick
Langer Peter (ehem. Kreiswehrersatzamt) liegt in der
Sonderbauflache des Bundes. Zum Grundstuck Kai-
serstralle 16: siehe Schreiben der BImA unter Nr. 20

In der Anlage 7, Nr. 2 (Seite 142), wirdigen Sie das
Dienstgebdude des Hauptzollamts Itzehoe in der
Kaiserstralle 14a als ,Einfaches Kulturdenkmal nach
81 DSchG*. Obwohl hier Entscheidungen getroffen
werden, an die mancher ,noch lange denken wird",
kann dieses Gebdude aus dem Jahr 1974 sicher
nicht gemeint sein. Moglicherweise werden die Ferti-
gungshallen der benachbarten Fa. ,Fliger Druck® hier
jedoch angesprochen.

Kenntnisnahme und Berlcksichtigung. Bei dem in der
Liste aufgefiihrten einfachen Kulturdenkmal Kaiser-
stral3e 14 a handelt es sich nicht um das Geb&ude des
Hauptzollamtes, sondern um ein Verwaltungsgeb&ude
der ehem. Waldersee-Kaserne (Flurstick 79/26). Es
tragt leider ebenso die Hausnummer Kaiserstr. 14 a.
Die Bezeichnung in der o. g. Liste im Anhang zum
Erlauterungsbericht wurde in Abstimmung mit der
Unteren Denkmalschutzbehdérde Kkorrigiert.

Deutsche Telekom AG, Schreiben vom 19.

05.2005

Wir bedanken uns fur die Zusendung der Unterlagen.
Gegen die 0. a. Planung haben wir keine Bedenken.

GMSH Zweigniederlassung ltzehoe, Schre

iben vom 23.05.2005

Nach Uberprifung der Ihrem o.a. Schreiben beige-
fugten Unterlagen teile ich lhnen mit, dass weder
Bedenken erhoben noch Anregungen gegeben wer-
den kénnen.

In diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen,
dass die Verwaltungsgebaude der GMSH, ZNL Itze-
hoe, Bergstral’e 6 (Flur 20, 84/7) und Breitenburger
StraBe 29 (Flur 6, 134/16) nicht als Verwaltungsge-
b&ude im F-Plan eingetragen sind.

Nichtberticksichtigung. Es handelt sich um sehr kleine
Grundsticke, die aufgrund der gewdahlten Darstel-
lungssystematik nicht gesondert als Gemeinbedarfsfla-
che ausgewiesen werden. Die dort momentan ange-
siedelten Verwaltungseinrichtungen sind im Bestand
geschitzt und kdnnen ohne weiteres in den jeweiligen
Siedlungsflachenausweisungen verbleiben.

Ferner ist in der F-Planvorlage der Funkmast der
Polizei in der Gemarkung Klosterhof, Flur 4, Flur-
stiick 12/1 sowie das ehemalige Katasteramt am
Lornsenplatz 1 nicht im vorliegenden Plan eingetra-
gen.

Teilberiicksichtigung. Einzelne technische Anlagen wie
der Funkmast werden nicht gesondert im FNP darge-
stellt. Der besagte Funkmast befindet sich im Bereich
des ltzehoer Stadions am Sandberg/B 77 und liegt dort
innerhalb einer als ,Gruinflaiche- Sportanlagen” ausge-
wiesenen Flache. Im Gebdude des ehem. Katasteram-
tes sind Teile der ,Agentur fur Arbeit* untergebracht.
Ein entsprechendes Symbol fir o6ffentliche Verwal-
tungseinrichtungen wurde im Plan erganzt. Bzgl. Fla-
chenausweisung wird auf die Aussagen zur Darstel-
lungssystematik (Kap. 1.7) bzw. zu den Gemeinbe-
darfseinrichtungen (Kap. 10.1 u. 2) verwiesen.

Fur die Liegenschaften des ehemaligen Landgerichts
Breitenburger StralRe ist durch die Stadt Itzehoe eine
gesonderte Stellungnahme des Ministeriums flr
Justiz zu erwirken.

Kenntnisnahme. Das Ministerium fir Justiz, Arbeit und
Europa wurde bei der Neuaufstellung des FNP 2015
gesondert beteiligt.
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7. Archéologisches Landesamt Schleswig-Holstein, Schreiben vom 24.05.2005

Auf die Denkmaler wurde hingewiesen. Da ich Kon-
flikte mit anderen Aussagen nicht erkannt habe, kann
der Plan so genehmigt werden.

Kenntnisnahme.

Wehrbereichsverwaltung Nord, Schreiben

vom 25.05.2005

Durch die im Betreff aufgefuihrten Planungen werden
Belange der Bundeswehr nicht berihrt.

Kreis Steinburg, UNB, Schreiben vom 24.05.2005

Zum vorgelegten Entwurf des Flachennutzungspla-
nes nehme ich aus Sicht der unteren Naturschutzbe-
horde wie folgt Stellung:

1) NATURA 2000 (Kap. 2.2.8 , S.18 Erlauterungsbe-
richt)

Das Kapitel ist um die Namen der beiden gemeldeten
FFH-Gebiete zu ergénzen. Schleswig-Holsteinisches
Elb&stuar mit angrenzenden Flachen (Gebietscode
2323-391), Rantzau-Tal (Gebietscode 2023-303).
Das Gebiet ,Rantzau-Tal* ist im Entwurfsplan nicht
dargestellt, ich bitte um Ubernahme in das Planwerk
(Abgrenzung siehe Anlage 1).

Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
Das Kap. 2.2.8 sowie die Planzeichnung wurden ent-
sprechend ergéanzt.

2) Ubergeordnete Planungen und Ziele (Kap. 3, S. 24
ff. Erlauterungsbericht)

Es wird empfohlen, ein Kapitel zum zwischenzeitlich
vorliegenden Landschaftsrahmenplan einzufiigen
und die hier dargelegten Inhalte mit den Zielsetzun-
gen des FNP abzugleichen.

Bericksichtigung. Der Erlauterungsbericht wurde um
ein entsprechendes Kapitel (3.1.3) erganzt. Aus den im
Landschaftsrahmenplan niedergelegten Zielsetzungen
ergeben sich fir den FNP keine veranderten Planinhal-
te. Die Aussagen der stadtischen Landschaftsplanung
gehen Uber die des Landschaftsrahmenplanes hinaus
und werden im FNP berlcksichtigt.

3) Flachen zum Schutz, zur Entwicklung und Pflege
von Boden, Natur und Landschaft (Kap. 7.33, S. 67
Erlauterungsbericht)

In Kap. 13.3, S. 121 des Erlauterungsberichts wird
darauf hingewiesen, dass nach 8§ 15a gesetzlich
geschitzte Biotope aus Griinden der Planlesbarkeit
nicht in den FNP Ubernommen wurden. Dieses Vor-
gehen ist fehlerhaft, da die Biotope nach § 15 (6)
LNatschG im Flachennutzungsplan darzustellen sind,
da sie auch zu den vorrangigen Flachen fur den
Naturschutz zahlen. Die Biotope sind gem. Kap.
7.3.3 unter der Legende ,Flachen zum Schutz...” zu
subsumieren. Zahlreiche § 15a-Biotope liegen bereits
innerhalb der im FNP abgegrenzten MaRnahmenfla-
chen. Ich bitte um Darstellung der in Anlage 2 darge-
stellten Biotope in den Entwurfsplan. Als Grundlage
hierfur diente die 8 15a-Biotopkartierung des LANU.
Des Weiteren sind verschiedene Ausgleichsflachen
im Plangebiet enthalten, welche noch nicht im FNP
dargestellt wurden. Die Ausgleichsflachen resultieren
aus anderen Verfahren/Vorhaben oder sind fir den
Naturschutz erworben worden. Diese Flachen sind,
soweit sie nicht bereits innerhalb der bereits darge-
stellten Flachen liegen, ebenfalls als ,Flachen zum
Schutz, zur Erhaltung und Pflege von Boden, Natur
und Landschaft* darzustellen. Die Flachen sind in
Anlage 3 abgegrenzt.

Bericksichtigung.

Die Mehrheit der gesetzlich geschitzten Biotope liegt
innerhalb der ,Flachen fur Manahmen ...“ und sind
dadurch darstellungssystematisch bereits in einer
geeigneten Grundnutzung erfasst. Die von der UNB
zusatzlich genannten Biotopflachen wurden ebenfalls
in die Planzeichnung Ubernommen. Sofern es sich um
Standorte innerhalb von Siedlungsflachen handelt,
wurde ein besonderes Planzeichen zum Hinweis auf
den vorliegenden Schutzstatus eingefuhrt. Im Rahmen
der nachfolgenden Verfahren (Bebauungsplan oder
Einzelgenehmigungen) ist zu klaren, inwieweit und
unter welchen Bedingungen eine Ausnahmeregelung
gem. 8 15 a Abs. 5 LNatSchG gefunden werden kann.

Berucksichtigung.
Die von der UNB genannten Ausgleichsflachen wurden

in der Planzeichnung entsprechend als ,Flachen fir
MaRnahmen ...“ in Uberlagerung mit der landwirt-
schaftlichen Grundnutzung dargestellt.

4) Darstellung der Nordumgehung

Aus der verkehrlichen Begriindung heraus (Entlas-
tungseffekte) wird die Trasse der Nordumgehung im
FNP dargestellt. Aus landschaftsplanerischer Sicht
ist die Trasse mit erheblichen Beeintrachtigungen in
Natur und Landschaft verbunden (Landschafts- und
Biotopzerschneidung, Versiegelung etc.). Mit der von
der StralBe ausgehenden Verlarmung sind zudem
gravierende Auswirkungen auf die Naherholungs-
funktion der angrenzenden Waldgebiete sowie auf

Bericksichtigung. Der im Flachennutzungsplanentwurf
enthaltene unverbindliche Trassenvorschlag fur eine
kiinftige Nordumgehung driickt das kommunale Inte-
resse an solcher Umgehungsstraf3e im Hinblick auf die
Verbesserung der innerértlichen Wohnverhéltnisse aus
und schlégt einen entsprechenden Korridor als Such-
raum vor. Dabei handelt es sich nicht um einen als
Darstellung aufgenommenen Planinhalt, der Gber die
kommunale Planungshoheit umgesetzt werden konnte.
Das hierfur notwendige Planfeststellungsverfahren ist
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die Uberortliche Wanderwegeverbindung auf dem
alten Bahndamm verbunden. Eine derartige Planung
lauft somit den Aussagen des FNP zur Naherholung
entgegen. Es ist davon auszugehen, dass die Nah-
erholungsqualitat der betroffenen Bereiche deutlich
verringert wird und somit eine Verminderung der
Attraktivitat ltzehoes als Wohnstandort gegeben sein
kann. Die mit der Nordumgehung verbundenen Kon-
flikte und Wirkungen auf Naturschutz und Naherho-
lung sind im FNP nicht thematisiert, sondern weitge-
hend ausgeblendet worden.

nach Fachplanungsgesetzen durchzufuhren, worin es
alle relevanten Umweltbelange einschl. der Belange
der Naherholung einzubeziehen gilt. Die erforderliche
Abwéagung findet im Rahmen dieser Fachplanung statt
und kann im vorliegenden Flachennutzungsplanverfah-
ren nicht vorweggenommen werden. Dennoch wurden
die zu Recht genannten mdglichen negativen Auswir-
kungen im Erlauterungsbericht unter 11.4.2 erganzt. Im
Ubrigen wird darauf hingewiesen, dass bereits im Bun-
desverkehrswegeplan 2003 die besagte Nordumge-
hung von ltzehoe unter der Rubrik ,Weiterer Bedarf*
als ,neues Vorhaben mit festgestelltem hohen 6kologi-
schen Risiko* aufgefiihrt wird. Auch hieraus ergibt sich
fur nachfolgende Planfeststellungsverfahren ein deutli-
cher Hinweis auf die sorgfaltig abzuarbeitenden Um-
weltbelange.

5) Gewerbliche Bauflachen (Kap. 6.3.2, S. 58 ff.
Erlauterungsbericht)

Die gewerbliche Bauflachenentwicklung im Bereich
der Alsen-Brache und hier westlich der Bahnlinie wird
kritisch gesehen. Die geplante Nutzung schiebt sich
hier deutlich in den AuBBenbereich hinein, wobei es
sich bei der in Anspruch genommenen Fléche weit-
gehend um ein nach § 15a LNatSchG gesetzlich
geschitztes Biotop handelt (s. Punkt 3 meiner Stel-
lungnahme), welches m. E. bereits ins Naturschutz-
buch eingetragen worden ist. Vor dem Hintergrund
des im FNP eingeplanten Gewerbeflachenpotentials
sowie mdoglicher, im Nahbereich ltzehoes freiwerden-
der Konversionsflachen, welche sich ebenfalls fir
eine gewerbliche Entwicklung anbieten wirden, sollte
dieser Planungsansatz tberdacht werden.

(Teil-) Beriicksichtigung. Eine kritische Auseinander-
setzung mit der Ausweisung dieser gewerblichen Bau-
flachen hat bereits bei Aufstellung des Landschaftspla-
nes stattgefunden (L-Plan unter 9.3 B) 2), da sie aus
landschaftsplanerischer Sicht abzulehnen war. Im
Rahmen der Abwéagung hat diese Siedlungsflachen-
ausweisung jedoch Eingang sowohl in den damaligen
Flachennutzungsplanentwurf als auch in den Land-
schaftsplan gefunden.

An der Ausweisung als gewerbliche Bauflache wird aus

folgenden Griinden festgehalten:

a) Es handelt sich um ehemalige Betriebsflachen der
Zementfabrik. Sowohl die Lage als auch die verblie-
benen baulichen Anlagen und die genehmigungs-
rechtliche Historie geben Hinweise auf den Werde-
gang.

b) Es handelt sich um das letzte Flachenpotenzial von
bisher nicht Uberplanten gewerblichen Bauflachen
im Stadtgebiet. Im Hinblick auf die Laufzeit der Fla-
chennutzungsplanung missen auch fir diese Nut-
zungskategorien langfristige Ansiedlungsméglichkei-
ten vorgehalten werden.

¢) Auf Teilbereichen der Flachen findet bereits heute
eine gewerbliche Nutzung auf Basis von immissi-
onsschutzrechtlichen Genehmigungen statt. Eine
Ruckfuhrung in ,klassische Auf3enbereichsverhalt-
nisse ist schon aus diesen Grunden nicht mehr
moglich. Stattdessen wird eine abgestimmte, sinn-
volle und vertragliche Siedlungsentwicklung mit ent-
sprechenden Regelungen Uber einen Bebauungs-
plan angestrebt.

Auf der Industriebrache haben sich bekanntermafl3en
nach § 15 a LNatSchG geschutzte Biotope entwickelt.
Sie wurden auf Hinweis der Unteren Naturschutzbe-
hoérde als festgestellte Biotope in die Planzeichnung
nachrichtlich tbernommen und sind im Rahmen einer
verbindlichen Uberplanung bzw. bei weiteren Einzel-
genehmigungen schon von Gesetz wegen zu beriick-
sichtigen. Eine Veranderung bzw. Beseitigung der
Biotope kann nur tber Ausnahmegenehmigungen mit
entsprechendem Ausgleich erfolgen. Die naturschutz-
rechtlichen Voraussetzungen fiir die Genehmigungsfa-
higkeit eines Bebauungsplanes mit Gewerbege-
bietsausweisung in diesem Bereich wurden von der
Unteren Naturschutzbehdrde mit dem Schreiben vom
21.02.2000 nach dem damaligen Sachstand genannt.
Eine Konfliktlésung ist demnach denkbar und somit die
Ausweisung als gewerbliche Bauflache nicht ausge-
schlossen. Dieser Aspekt ist in nachfolgenden Verfah-
ren sorgsam abzuarbeiten.

Die folgenden, im Landschaftsplan aufgefiihrten not-
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wendigen Malinahmen im Falle einer Siedlungsent-
wicklung sind weiterhin zu fordern und wurden, soweit
maoglich, im Flachennutzungsplan verankert:

e Eingrinung zur freien Landschaft als wirksame
Sichtkulisse

o Altlastensanierung der Flache vor Neubebauung im
Hinblick auf den Naturhaushalt

e Berilcksichtigung des Gewasserschutzstreifens
entlang der Stor

o Festlegung der erforderlichen Ausgleichs- und Er-
satzmafRnahmen im Rahmen der verbindlichen Pla-
nung.

An der Ausweisung gewerblicher Bauflache wird fest-
gehalten, der Erlauterungsbericht unter Kap. 6.3.2 um
die 0. g. Aussagen ergénzt.

10.

Landwirtschaftskammer Schl.-Holstein, Schreiben vom 25.05.2005

Zu o. g. Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes
der Stadt Itzehoe nehmen wir wie folgt Stellung:

Im Stadtgebiet von Itzehoe wirtschaften z. Zt. 5
landwirtschaftliche Betriebe. Zur Vermeidung von
Konflikten zwischen landwirtschaftlichen Betriebs-
standorten und Wohnbebauung sind entsprechende
Abstandsregelungen einzuhalten. Fur den Bereich
der Schweinehaltung und der Hihnerhaltung sind die
Vorgaben aus den VDI-Richtlinien 3471 bzw. 3472
zugrunde zu legen. Fur die Betriebsform Rinder gibt
es z. Zt. keine verbindlichen Abstandsregelungen.
Die Landwirtschaftskammer empfiehlt, fir die Be-
triebsform den Mindestabstand in Anlehnung an die
VDI 3473 zu berechnen.

Kenntnisnahme.

Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 7.3.1 um die
genannten Belange ergéanzt. Im Ubrigen kommt es
durch die Planung nicht zu einem Heranriicken von
Wohnbebauung an bestehende landwirtschaftliche
Betriebe, so dass durch die Planung keine Konflikte
diesbezuglich hervorgerufen werden.

Eine einzelbetriebliche Abstandsermittlung wurde
aufgrund des frilhen Planungsstadiums und dem
fortschreitenden Strukturwandel in der Landwirtschaft
zum jetzigen Zeitpunkt nicht durchgefuhrt. Bestands-
schutz inkl. notwendiger Betriebsentwicklung ist auch
fur Betriebsstandorte innerorts sicherzustellen.

Kenntnisnahme. Siehe oben

Sollte eine detaillierte Bauleitplanung in der Nahe der
Idw. Betriebe aufgestellt werden, so empfehlen wir,
hinsichtlich evt. auftretender Geruchsimmissionen
durch benachbarte Tierhaltung, eine Immissions-
schutz-Stellungnahme gegen Gebuhr erstellen zu
lassen. Ansprechpartner im Hause der Landwirt-
schaftskammer Schleswig-Holstein ist Herr Knaack,
erreichbar unter Tel. 0431-9797-381. Die Namen der
Betriebsleiter und der jeweilige betriebliche Schwer-
punkt sind in der als Anlage beigefiigten Tabelle
eingetragen. Zusatzlich sind die Standorte der Be-
triebe in der beigefligten Ortslagenkarte eingetragen.

Kenntnisnahme. Siehe oben

Uberdies ist eine ldw. Betriebsstatte im Norden des
Stadtgebietes (Betrieb Vock) durch die mogliche
Trasse der Nordumgehung Uberplant. Der Betriebs-
leiter steht dieser Verwirklichung skeptisch gegen-
Uber, signalisiert jedoch Gesprachsbereitschaft. Wir
empfehlen — je nach Verfahrensstand — ein Vorge-
sprach mit dem Grundeigentiimer zu fihren.

Kenntnisnahme. Die Trasse flr eine Nordumgehung
wurde lediglich als unverbindlicher Vorschlag in die
Planung aufgenommen, da ein solcher tbergemeindli-
cher Verkehrszug nur Uber ein Planfeststellungsverfah-
ren realisiert werden kann. Im Rahmen der Vorunter-
suchungen zum Planfeststellungsverfahren sind u. a.
Gesprache mit dem betroffenen Landwirt zu fuhren, in
wieweit und zu welchen Konditionen eine Verlagerung
des Betriebes in Betracht kommit.

Des Weiteren sollte man — sofern dies der aktuelle
Sachstand hergibt — das geplante Tourismusangebot
der Familie Ehlers (Hof Basten) planungsrechtlich in
dieser Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes
absichern.

Kenntnisnahme. Auf die beabsichtigte Errichtung von
zwei Ferienhausern im Zusammenhang mit der Hof-
stelle Basten wird im Erlauterungsbericht eingegangen.
Sie soll Uber ein laufendes Bebauungsplanverfahren
ermdglicht werden.

25




11. Sielverband Heiligenstedten, Schreiben vom 26.05.2005

Der Verband erhebt keine grundsétzlichen Bedenken
gegen die Inhalte des F-Planes 2015 der Stadt Itze-
hoe. Aus den uns vorliegenden Unterlagen kénnen
wir nicht erkennen, dass Anlagen des Verbandes von
Planungen der Stadt direkt betroffen werden.

Wir weisen jedoch vorsorglich darauf hin, dass, wenn
Verbandsanlagen direkt oder auch indirekt von ge-
planten Mafinahmen betroffen werden, die einschla-
gigen Wassergesetze sowie die Verbandssatzung zu
beriicksichtigen sind. Insbesondere sind unterschied-
liche Breiten von Schutzstreifen an Deichen, Gewas-
sern und Rohrleitungen bei baulichen MalRnahmen
und Gehdlzanpflanzungen einzuhalten.

Kenntnisnahme.
Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 12.3.2 um
weiterfihrende Hinweise ergéanzt.

Bei der Versiegelung von Flachen sind grundsétzlich
Retentionsbereiche fur das Niederschlagswasser
vorzusehen. Die dargestellten Planziele dirfen nicht
der im offentlichen Interesse festgelegten Funktion
der Deiche, Gewasser und Verbandsanlagen entge-
genstehen. Weitere Anregungen und Bedenken
werden nicht vorgebracht.

Kenntnisnahme.
Siehe oben

12.

Kreis Steinburg, Untere Denkmalbehdrde,

Schreiben vom 27.05.2005

Die denkmalpflegerischen Belange sind in der Pla-
nung bericksichtigt. Die dem Erlauterungsbericht
anliegende Liste der Bau- und Gartendenkmale ent-
spricht der z. Zt. aktuellen Fassung. Lediglich ein
Objekt fehlt, ich bitte darum, dieses nachzutragen.
Eingetragenes Kulturdenkmal seit 1995: Gaskessel,
Gasstralle 18, 25524 ltzehoe.

Beriicksichtigung.
Die Liste der eingetragenen Kulturdenkméler im An-

hang zum Erlauterungsbericht (Anlage 7) wurde ent-
sprechend ergénzt.

13.

Amt fur landliche Raume Libeck — AuRenstelle —, Schreiben vom 27.05.2005

Es werden keine Bedenken und Anregungen als
Stellungnahme zum neu aufgestellten Flachennut-
zungsplan 20015 vorgetragen.

14.

Kreis Steinburg, Amt fur Umweltschutz — Wasserwirtschaft — ,Schr. vom 30.05.2005

Zu der vorgelegten Bauleitplanung nehme ich wie
folgt Stellung:

Bei der weiteren Bauleitplanung fiir den Bereich der
Altdeponie ,Klostermarsch® ist die noch ausstehende
Neubewertung der Deponieproblematik zu bertck-
sichtigen.

Kenntnisnahme.
Der Hinweis wurde in den Erlauterungsbericht unter
Kap. 13.1.1 aufgenommen.

Zu den ausgewiesenen Flachen fir MaBnahmen zum
Schutz, Entwicklung und Pflege von Boden, Natur
und Landschaft kann ich wasserbehoérdlich noch
nicht Stellung nehmen, da hier noch keine Einzel-
mafnahmen aufgefiihrt sind.

Kenntnisnahme.
Eine Abstimmung erfolgt auf MalRnahmenebene.

Ich weise darauf hin, dass diese EinzelmalRnahmen
mit den betroffenen Wasser- und Bodenverbanden
und mir im Hinblick auf die Gewasserunterhaltung
rechtzeitig vorher abzustimmen sind.

Kenntnisnahme.
Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 7.3.3 um
diesen Hinweis erganzt.

15.

Stadt Gluckstadt, Schreiben vom 30.05.2005

Keine Anregungen zur vorgelegten Planung

16.

E.ON Netz GmbH, Schreiben vom 30.05.2005

Im Bereich der Stadt Itzehoe verlaufen die obigen
Hochspannungsfreileitungen unserer Gesellschaft.
Unsere Belange sind in dem Anhang detailliert be-
schrieben. Diese sind von lhnen in die Begriindung
mit aufzunehmen. Zu lhrer Information erhalten Sie
Bestandsplane, aus denen Sie den Leitungsverlauf
entnehmen kdnnen.

Kenntnisnahme.

Im Erlauterungsbericht wurden unter Kap. 12.2.2 die
Belange des Versorgungstragers deutlicher und diffe-
renzierter aufgenommen.
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Wir méchten in diesem Zusammenhang darauf hin-
weisen, dass sich im Zuge von Umstrukturierungs-
maflinahmen in unserer Gesellschaft neue Zustén-
digkeiten ergeben. lhre Anfrage richten Sie bitte
zuklinftig an: E.ON Netz GmbH, Betriebszentrum
Lehrte, Eisenbahnlangsweg 2a, 31275 Lehrte. Am
Verfahren bitten wir Sie uns weiterhin zu beteiligen.

Kenntnisnahme.

17.

Eisenbahn-Bundesamt, Schreiben vom 30.

05.2005

Gegen den im Betreff genannten Flachennutzungs-
plan bestehen in der mir vorgelegten Form grund-
satzlich keine Bedenken. Die folgenden Hinweise
und Einwendungen bitte ich bei der weiteren Bearbei-
tung zu beriicksichtigen.

Der Geltungsbereich des F-Planes umfasst auch
Teile der Eisenbahnanlagen einer Eisenbahn des
Bundes (EdB). Diese Flachen sind der Planungsho-
heit der Gemeinden entzogen. Die nérdliche Strecke
(Str.-Nr. 1221) nach Edendorf ist nachrichtlich als
Verkehrsanlage darzustellen. Die vorgesehene Dar-
stellung ist unzuléssig.

Bericksichtigung. Die noch als Bahnflache gewidme-
ten Teile der Trasse wurden als solche nachrichtlich
Ubernommen. Mit einer Entwidmung und Entlassung
aus dem Fachplanungsvorbehalt ist aufgrund des
Trassensicherungsvertrages nicht vor Ende 2007 zu
rechnen. Die von der Stadt ltzehoe langjahrig verfolgte
stadtebauliche Zielsetzung (linearer Griinzug mit Rad-
Wanderweg) wird im Erlauterungsbericht aufgezeigt
und im Anhang dazu auch zeichnerisch dargestellt
(siehe unverbindliche Themenkarte, Anlage 10).

Forderungen hinsichtlich einer Beeintrachtigung
durch Eisenbahnbetrieb (Schall, Erschitterungen
usw.) sind auch fiir die Rechtsnachfolger der Liegen-
schaften auszuschlieRen.

Kenntnisnahme.
Der Hinweis wurde in den Erlauterungsbericht unter
11.5.4 aufgenommen.

Die Deutsche Bahn AG ist nach § 4 des Allgemeinen
Eisenbahngesetzes verpflichtet, ihre dem Eisen-
bahnbetrieb dienenden Anlagen in einem betriebssi-
cheren Zustand zu halten. Zur Aufrechterhaltung der
Sicherheit des Eisenbahnbetriebes sind an die DB-
Strecken tangierende Gehdlz- und Baumanpflanzun-
gen so vorzuhalten und zu pflegen, dass das Regel-
lichtraumprofil und bei elektrifizierten Strecken der
erforderliche Sicherheitsraum nicht eingeschrénkt
wird.

Kenntnisnahme.
Der Hinweis wurde in den Erlauterungsbericht unter
11.5.4 aufgenommen.

18.

IHK Kiel, Schreiben vom 30.05.2005

Wir danken lhnen fiir die Ubersendung der o. g.
Planungsunterlagen und die Mdglichkeit, dazu eine
Stellungnahme abzugeben. In diesem Fall sind uns
Bedenken aus Kreisen der gewerblichen Wirtschaft
zugegangen, die sich ganz entschieden gegen die
beabsichtigten Pléne richten.

Auch wir sind der Meinung, dass die unter dem Punkt
6.3.2 ,Gewerbliche Bauflachen* genannten Verbrau-
chermarkt mit Getrankeshop (6.100 gm VK), Elektro-
fachmarkt (3.000 gm VK), Babyfachmarkt (1.200 gm
VK), Sonderpostenmarkt (500 gm VK) und Tierfach-
markt (800 gm) der Innenstadt auf Dauer schaden
kdnnten. Unter Punkt 5.2 ,Leitbild der Stadt* wird von
einer Starkung des Stadtkerns gesprochen, und dass
konkurrierender grof3flachiger Einzelhandel, der den
zentralen Einzelhandel schwacht, verhindert werden
soll.

Unter Punkt 9.2 ,Einzelhandel, Ausgangslage” wird
im Absatz eins ein Anstieg der Gesamtverkaufsfla-
che von 82.600 gm auf rd. 94.000 gm angesprochen.
U. E. relativiert sich diese Zahl allerdings, wenn be-
ricksichtigt wird, dass es hier in der Hauptsache um
Geschéftsflachen im Holstein Center handelt, die
nach dem Umbau bezogen wurden. Im Allgemeinen
wird die Situation des Einzelhandels in ltzehoe in den
Planen als gut bezeichnet.

Aus den vorgenannten Grunden kénnen wir der be-

absichtigten Planung nicht zustimmen. Selbstver-

Nichtberiicksichtigung. Bei der Aufstellung der 3. An-
derung des Bebauungsplanes Nr. 31 (rechtskraftig seit
05. Juni 05) galt es, insbesondere die Frage nach der
Innenstadtvertraglichkeit der zuséatzlichen Verkaufsein-
richtungen zu prifen und eine Abwagungsentschei-
dung zu treffen. Im Hinblick auf die Empfehlungen im
Einzelhandelsentwicklungskonzept der Stadt ltzehoe
wurde das urspriingliche Planungskonzept, bezogen
auf den Einzelhandelsanteil, im Laufe des Verfahrens
reduziert (Verzicht auf Bau- und Mdbelmarkt, Reduzie-
rung der Verkaufsflache fir den Verbrauchermarkt,
verbindliche Festlegung zur Auflésung des bestehen-
den SB-Marktes im stédtebaulichen Vertrag sowie
Reduzierung der Verkaufsflache fur den Sonderpos-
tenmarkt). In der Abwéagungsentscheidung wurde da-
von ausgegangen, dass damit dem Beschluss der
Stadt zur besonderen Schutzwirdigkeit der Innenstadt
Rechnung getragen wurde. Allerdings ,kann es nicht
Aufgabe der Stadtplanung sein, jegliche Konkurrenz
auszuschlieRen. Dies gilt insbesondere fiir Sortimente,
die nur in der AuBenstadt prasent sind. Insofern befin-
det sich die Planung weiterhin in Einklang mit den
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sténdlich stehen wir im Rahmen unserer Mdéglichkei-
ten im Bedarfsfall zu Gesprachen gerne zur Verfu-

gung.

zentralen Grundaussagen des Gutachtens zum Schutz
der Innenstadt.”

Die Darstellungen des Flachennutzungsplanes spie-
geln die in der o. g. verbindlichen Bauleitplanung fixier-
ten Planinhalte flachenmaRig wider. Die Festlegung
der Sortimente und deren Verkaufsflachenbegrenzung
erfolgt im Bebauungsplan und kann auf dieser Ebene
ggf. neuen Entwicklungen angepasst werden.

19.

Amt far landliche Raume Husum, Schreiben vom 31.05.2005

Gegen die 0. g. Bauleitplanung der Stadt Itzehoe
habe ich aus Sicht des Kiistenschutzes keine Be-
denken. Ich weise darauf hin, dass die Bau- und
Nutzungsverbote der §8 70 ff. des Landeswasserge-
setzes zu beachten sind.

Kenntnisnahme.
Der Erlauterungsbericht enthalt unter 13.7 bereits
einen Hinweis auf die gesetzlichen Vorgaben.

20.

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Schreiben vom 31.05.05 (siehe auch Nr. 31)

Bei der o. a. Planung wird das Grundstiick des
Hauptzollamtes Itzehoe, KaiserstralBe 16 als Wohn-
bauflache ausgewiesen. Ich bitte darum, diese Fla-
che wie im bisherigen Flachennutzungsplan als Fla-
che fir den Gemeinbedarf mit dem Zweck ,6ffentli-
che Verwaltung" auszuweisen.

Bericksichtigung. Das Grundstiick Kaiserstral3e 16 ist
im derzeit wirksamen FNP als gemischte Bauflache
dargestellt. In Abstimmung mit der BImA wird im vor-
liegenden FNP-Entwurf ebenfalls eine Mischbauflache
(keine Gemeinbedarfsflache) dargestellt. Das dort
momentan untergebrachte Sachgebiet des Hauptzoll-
amtes wird spétestens im Zuge eines Neubaus an der
Ecke MoltkestraBe dorthin verlagert. Eine VerauRerung
der Immobilie und Nutzung zu privaten Zwecken ist
zumindest mittelfristig zu erwarten, so dass eine Ge-
meinbedarfsausweisung fiir die kinftige Entwicklung
auf dem Standort nicht angebracht ist. Die Darstellung
als Wohnbauflache ist aufgrund der Lage an der stark
befahrenen Kaiserstralle sowie im Hinblick auf die
angrenzenden gemischt genutzten Bereiche nicht
sinnvoll und wird deshalb fallengelassen.

Des Weiteren teile ich Ihnen mit, dass der Deutsche
Bundestag in seiner Sitzung am 29.10.2004 das
BImA-Errichtungsgesetz verabschiedet hat. Seit dem
01.01.2005 hat die Bundesanstalt fir Immobilienauf-
gaben (BImA), eine bundesunmittelbare Anstalt 6f-
fentlichen Rechts, samtliche Aufgaben der Bundes-
vermdgensverwaltung  Ubernommen. Gleichzeitig
wurde die Bundesvermdégensverwaltung aufgelost
und ihre Beschaftigten in die BImA Ubergeleitet. Die
BImA nimmt Kraft Gesetz séamtliche Pflichten und
Rechte der bisherigen Bundesvermégensverwaltung
wahr.

Aus diesem Grund bitte ich Sie, zukiinftige Planun-
gen an die o. a. Adresse zu senden. Eine Benach-
richtigung von anderer Stelle werden Sie nicht erhal-
ten.

Kenntnisnahme.
Die neue Zustandigkeit wird in den Verteiler der zu
beteiligenden Behérden bernommen.

21.

Forstamt Rantzau, Schreiben vom 02.06.2005

Zur vorgelegten Fassung des F-Planes der Stadt
Itzehoe wird folgende Stellungnahme abgegeben:

1.) Zum Text bestehen keinerlei weitere Anregungen
und Bedenken.

2.) In der Karte sind jedoch nicht alle vorhandenen
Waldflachen mit der It. Planzeichenverordnung vor-
gesehenen Waldsignatur versehen, sondern werden
als Grinflachen dargestellt.

In der Anlage habe ich kenntlich gemacht, um welche
Flachen es sich handelt. Solange die Waldflachen
nicht vollstandig als solche mit entsprechender Plan-
zeichensignatur im F-Plan dargestellt werden, muss
dieser aus forstbehdrdlicher Sicht abgelehnt werden.

Bericksichtigung. Die genannten Waldflachen wurden
in die Planzeichnung Ubertragen.

Im Bereich Leuenkamp hat sich innerhalb des Gewer-
begebietes auf der Betriebsflache der Fa. Rusch ein
ca. 0,7 ha groRer Wald entwickelt. Dieser wurde eben-
falls nachrichtlich in die Planzeichnung Gbernommen.
Die Grundnutzung als gewerbliche Bauflache bleibt
aufgrund des stadtebaulichen Kontextes bestehen.
Eine verbindliche Uberplanung oder Erteilung von
Einzelgenehmigungen in diesem Bereich wird voraus-
setzen, dass entsprechende fachbehdérdliche Geneh-
migungen zur Rodung bzw. Umwandlung vorliegen.
Die Vorgaben zur Walderhaltung aus § 9 BWaldG bzw.
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§ 12 LWaldG gelten unbenommen.

22.

Ministerium fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr, Schreiben vom 02.06.2005

Gegen den Flachennutzungsplan 2015 der Stadt
Iltzehoe bestehen in verkehrlicher und stralRenbauli-
cher Hinsicht keine Bedenken, wenn nachstehende
Punkte beriicksichtigt werden:

1. GemalR § 9 Abd. 1 FStrG durfen langs der Bun-
desautobahn A23 Hochbauten jeder Art in einer
Entfernung bis zu 40,00 m, gemessen vom auf3eren
Rand der befestigten Fahrbahn, nicht errichtet wer-
den; dies gilt entsprechend fur Aufschittungen oder
Abgrabungen gréeren Umfangs, sowie flr die An-
schlussstellen. Die Anbauverbotszone ist nachricht-
lich im Lageplan darzustellen.

Kenntnisnahme.
Die Anbauverbotszonen wurden nachrichtlich in die
Planzeichnung Gilbernommen.

2. Gemal 8§ 9 Abs. 1 FStrG durfen au3erhalb der zur
ErschlieBung der anliegenden Grundstiicke bestimm-
ten Teile der Ortsdurchfahrten langs der Bundes-
straBen 5, 77, 204 und 206 Hochbauten jeder Art in
einer Entfernung bis zu 20,00 m, gemessen vom
auBeren Rand der befestigten Fahrbahnen, nicht
errichtet werden. Die Anbauverbotszone ist nach-
richtlich im Lageplan darzustellen.

Kenntnisnahme.
Die Anbauverbotszonen wurden nachrichtlich in die
Planzeichnung Glbernommen.

3. GemalR § 29 Abs. 1 StrWG Schleswig-Holstein
dirfen auf3erhalb der zur ErschlieRung der anliegen-
den Grundstiicke bestimmten Teile der Ortsdurch-
fahrten Hochbauten jeder Art sowie Aufschiittungen
und Abgrabungen gréReren Umfangs an den Land-
straBen 116, 120 und 127 in einer Entfernung bis zu
20,00 m, gemessen vom aulBeren Rand der befestig-
ten, fur den Kraftfahrzeugverkehr bestimmten Fahr-
bahnen, nicht errichtet bzw. vorgenommen werden.
Die Anbauverbotszone ist nachrichtlich im Lageplan
darzustellen.

Kenntnisnahme.
Die Anbauverbotszonen wurden nachrichtlich in die
Planzeichnung Gilbernommen.

4. Im Zuge der BundesstraRen 77 und 206 sowie der
LandesstraBen 116 und 120 sind Ortsdurchfahrten
festgesetzt. Die Grenzpunkte sind mit Kilometeran-
gaben in den Lageplan einzutragen.

Kenntnisnahme.
Die Ortsdurchfahrten wurden nachrichtlich in die Plan-
zeichnung Gbernommen.

5. Direkte Zufahrten und Zugénge dirfen zu den
freien Strecken der Bundes- und Landesstraf3en
nicht angelegt werden.

Kenntnisnahme.

6. Alle Veranderungen an den genannten Bundes-
und LandstraRen sind mit dem Landesbetrieb Stra-
Renbau und Verkehr Schleswig-Holstein, Niederlas-
sung Itzehoe, abzustimmen. AuRerdem dirfen fiir die
StraBenbaulasttrager der Bundes- und Landesstra-
Ren keine zusatzlichen Kosten entstehen.

Kenntnisnahme.

7. Die Darstellung der Ortsumgehung Itzehoe
(B5/B204) im Zuge der BAB 23 entspricht dem der-
zeitigen Stand des Planfeststellungsverfahrens.

Kenntnisnahme.

8. Im Erlauterungsbericht auf Seite 105, Absatz
11.1.2 Bahnverkehr sollten folgende Hinweise aufge-
nommen werden:

- Die Bahnstrecke Hamburg-Westerland (Marsch-
bahn) ist bislang nur auf dem Abschnitt (HH-) Elms-
horn — Itzehoe, nicht insgesamt elektrifiziert worden.

- Auf dem Gebiet der Stadt Itzehoe verlauft die Tras-
se der 1975/1999 stillgelegten Bahnstrecke ltzehoe —
Edendorf (-Wrist), fur die seit dem Jahre 2000 bis
zunachst 2007 ein Trassensicherungsvertrag zwi-
schen dem Land Schleswig-Holstein und der DB
Netz AG besteht. In den néchsten Jahren ist zu ent-
scheiden, ob diese noch als Bahnflache gewidmete
Trasse weiterhin fur eine Reaktivierung dieser Bahn-
strecke zur Verfiigung stehen soll.

Kenntnisnahme.
Der Erlauterungsbericht wurde entsprechend korrigiert.

Kenntnisnahme bzw. Berlcksichtigung.
Siehe Ifd. Nr. 17 (Schreiben des Eisenbahn-Bundes-
amtes).

9. Im Erlauterungsbericht auf Seite 111, Absatz
11.4.5 Bahnflachen sind o. g. Hinweise zur Trassen-

Bericksichtigung.
Auf die Thematik wurde unter 11.1.2 sowie 11.4.4 und
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sicherung aufzunehmen.

11.4.5 néaher eingegangen.

10. Im Lageplan ist bis zu einer Entscheidung Uber
die weitere Sicherung der Trasse ltzehoe — Edendorf
— Hohenlockstedt — Wrist fir eine Wiederaufnahme
des Schienenverkehrs (z. Z. Trassensicherungsver-
trag bis 2007) die Flache des ehemaligen Bahnkdr-
pers — zumal weitgehend auf3erhalb des Stadtgebie-
tes ltzehoe liegend — nicht als Trasse einer mogli-
chen NordumgehungsstralRe vorzusehen.

Beriicksichtigung.

Die unverbindlich eingestrichelte Trasse fir die Nord-
umgehung wurde aus der Planzeichnung entfernt.
Lediglich Pfeile weisen auf die Grundiberlegung zur
Nordumgehung (Verbindung BAB 23 mit B 77 und B
206) hin.

Die Stellungnahme bezieht sich im straenbaulichen
und straBenverkehrlichen Bereich nur auf Stral3en
des Uberdrtlichen Verkehrs mit Ausnahme der Kreis-
straf3en.

23.

Polizeiinspektion Itzehoe, Schreiben vom

02.06.2005

Zu dem von ihnen vorgelegten Entwurf des Flachen-
nutzungsplanes 2015 sind, nach Beteiligung des
Polizeireviers ltzehoe, seitens der Polizeiinspektion
Iltzehoe folgende grundséatzliche Anmerkungen zur
Planzeichnung und zur Ziffer 11. Verkehr zu machen:

Am gezeichneten Plan fallt auf, dass folgende Stra-
Ren als Sonstige tUberdrtliche und 6rtliche Hauptver-
kehrsstraen bezeichnet werden: Kénigsberger Stra-
Re, Albert-Schweitzer-Ring/Robert-Koch-Stral3e,
Punstorfer Stral3e, Lehmwohld/Am Lehmwohld, Kas-
tanienallee, Bargkoppel, Jahnstrale, Libscher
Kamp, Sanddeich und der Kirchweg.

Aus polizeilicher Sicht ist keine der aufgefuhrten
StraBen als HauptverkehrsstraBe zu bezeichnen, da
sie nur einen Bruchteil der Verkehrsmenge gegen-
Uber den anderen Hauptverkehrsstrallen aufzuneh-
men haben. Eine Uberdrtliche Bedeutung ist ihnen
ebenfalls nicht zu zuschreiben. Lediglich der Stra-
Renzug Albert-Schweitzer-Ring / Robert-Koch-Stralle
nimmt durch das Klinikum mehr Verkehr auf. Sein
Ausbauzustand ist hierfiir aber vollig ausreichend.

(Teil-) Beriicksichtigung. Die Darstellung von Stral3en-

zugen unter der Rubrik ,Flachen fir den uberértlichen

Verkehr und die ortlichen Hauptverkehrswege* gem. §

5 Abs. 2 Nr. § BauGB erfolgt nach stadtebaulichen

Gesichtspunkten und umfasst hinsichtlich der 6értlichen

Hauptverkehrsstral3en folgendes:

e Innerértliche Hauptverkehrs- und Durchgangsstra-
Ren (z. B. Edendorfer Straf3e)

o Stadtteilverbindende  Stral3en
wohldstr./Am Lehmwohid)

o HaupterschlieBungsstralRen bzw. Anbindungen von
.abgelegenen Siedlungsflachen” (z. B. Jahnstral3e).

B. Lehm-

(z.

Die dargestellten Stral3enziige entsprechen v. a. dem
im Generalverkehrsplan (GVP) der Stadt niedergeleg-
ten Verkehrskonzept und nicht in erster Linie den der-
zeitigen Klassifizierungen nach Ortsrecht oder polizeili-
chen Gesichtspunkten. Zudem bildet die momentane
Verkehrsbelastung nicht das alleinige Kriterium zur
Beriicksichtigung im gesamtstadtischen Verkehrskon-
zept, wie es im FNP darzulegen ist. Zum besseren
Verstandnis wurde der Erldauterungsbericht unter Kap.
11.4.2 deutlicher gefasst. Eine Uberdrtliche Bedeutung
wird den genannten StralBenziigen nicht beigemessen.

Unter Ziffer 11.1.1 wird die Verkehrssituation sehr
dramatisch dargestellt. Die Kernaussagen sind aus
hiesiger Sicht in einigen Bereichen vollig tberzogen.
Im Einzelnen:

Das HauptstraBennetz ist ausreichend. Die Knoten
Munsterdorfer StraRe/Kremper Weg, Adenauerallee/
Konsul-Riihmann-Straf3e, Lindenstral3e/ Grunerstra-
Be und der Adler sind als teilweise Uberlastet zu
bezeichnen, sie sind aber in der Lage, in einem an-
gemessenen Zeitfenster das Verkehrsaufkommen zu
bewaltigen. Weitere Knoten und Strecken wurden so
ausgebaut, dass sie den fir sie bestimmten Verkehr
aufnehmen kénnen. Sicherlich ware die Fertigstel-
lung der Sudspange und der StralBentunnel zum
Stadtteil Wellenkamp (bereits eingezeichnet) erfor-
derlich und wiirde das Netz der Hauptverkehrsstra-
Ben sinnvoll ergdnzen und zu einer Entlastung ande-
rer Strecken fuhren. Der Bau einer Nordumgehung
(die mogliche Trasse ist eingezeichnet) wirde die
Stadt vom uberdrtlichen Ost-West-Verkehr befreien
und das Verkehrsnetz weiter entlasten. Sollten die
geplanten Bauvorhaben vollendet sein, kann prog-
nostiziert werden, dass einige Lichtsignalanlagen an

(Teil-) Beruicksichtigung.

Die im Kap. 11.1.1 geschilderten Verkehrsverhéltnisse
entsprechen der Ausgangslage, wie sie im GVP als
fachplanerische Grundlage ermittelt und beschrieben
wurde. Diese Verhdltnisse haben sich mittlerweile an
einzelnen Knotenpunkten, z. B. durch den Uberwie-
genden Ausbau des Tangentenringes, verandert. Den-
noch sind, wie auch aus polizeilicher Sicht bestatigt,
Uberlastungen zu verzeichnen. Der Erlauterungsbe-
richt wurde in seinen Formulierungen Uberarbeitet.

Im Ergebnis wird die Empfehlung zur Entlastung des
stadtischen Verkehrsnetzes durch den Bau der Umge-
hungsstral3en auch aus polizeilicher Sicht bekréaftigt.
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Knotenpunkten nicht mehr erforderlich sind.

Die Uberlagerung des ortlichen und (berortlichen
Verkehrs, mit der Folge der gegenseitigen Behinde-
rung, ist fur ein Mittelzentrum wie Itzehoe aus polizei-
licher Sicht véllig normal und unproblematisch. Von
der Stadt Itzehoe ist dieses auch gewiinscht, um das
StralRennetz nicht noch mehr zu erweitern (siehe
Verkehrsgutachten zur Revitalisierung des ,Holstein-
Center” und des Gelandes ,Netzfabrik").

Kenntnisnahme. Siehe oben

Das StralRennetz ist aus polizeilicher Sicht in fast
allen Bereichen zweckmafig und angemessen aus-
gebaut. Es entspricht auch der jeweiligen Funktion
bzw. Klassifizierung. Lediglich der Fahrbahnzustand
bedarf in einigen Bereichen der Verbesserung (z. B.
Gasstrafl3e und Kremper Weg).

Kenntnisnahme. Siehe oben

Das Radwegenetz wird als quantitativ und qualitativ
unzureichend bezeichnet und dadurch bedingt ist die
Fahrradnutzung als sehr begrenzt eingestuft. Dieser
Feststellung wird im letzten Absatz der Ziffer 11.3
Konzept bereits selbst widersprochen. Aus dem Plan
Radwegenetz in Itzehoe wurden bereits viele Dinge
umgesetzt. Auf eine Darstellung der einzelnen Punk-
te wird an dieser Stelle verzichtet, da sie durch den
Fahrradbeauftragten der Stadt Itzehoe detaillierter
aufgezeigt werden kénnen. Bei einer Untersuchung
zur Fahrradfreundlichkeit erreichte die Stadt eine
vordere Platzierung.

Kenntnisnahme.

Unter Kap. 11.1.1 werden die Ausgangslage und die
Problemfelder, wie sie sich zur Zeit der GVP-
Aufstellung darstellten, wiedergegeben. Damals wurde
u. a. das unzureichende Radwegenetz genannt. Die
zwischenzeitlich eingetretenen Veréanderungen werden
unter Kap. 11.3 deutlich beschrieben. Insofern handelt
es sich nicht um einen Widerspruch, sondern es wird
eine Entwicklung aufgezeigt.

Der Feststellung aus dem letzten Absatz der Ziffer
11.1.1, dass das Hauptverkehrsnetz von Itzehoe
markant Uberlastet ist, muss wie oben im Einzelnen
dargestellt und beschrieben entschieden widerspro-
chen werden. Das Verkehrsaufkommen muss im
Vergleich mit anderen Mittelzentren aus hiesiger
Sicht als véllig normal bezeichnet werden. Im Prinzip
kann das StralBennetz der Stadt das vorhandene
Verkehrsaufkommen aufnehmen und bewdltigen. Die
unter Ziffer 11.4 Planung aufgestellten Forderungen
nach dem Bau einer Nordumgehung und der Vollen-
dung der Sudspange werden in vollem Umfang un-
terstitzt.

(Teil-) Berticksichtigung.

Siehe oben. Die Formulierungen wurden in Absprache
mit der stadtischen Fachabteilung Uberarbeitet. Die
Empfehlungen hinsichtlich der Umgehungsstral3en
werden zur Kenntnis genommen.

24.

Deich- und Sielverband Rantzau, Schreiben vom 03.06.2005

Zu dem vorgelegten Entwurf der Bauleitplanung
nehme ich wie folgt Stellung:

Innerhalb der ausgewiesenen Flachen fur Maf3nah-
men zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von
Natur und Landschaft liegen in Abschnitten Ver-
bandsgewésser. Da aus den Unterlagen noch keine
genauen Planungen bzw. Mafnahmen zu entneh-
men sind, kann ich zu diesem Punkt noch keine
genauen Aussagen treffen.

Kenntnisnahme.
Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 7.3.3 um
weiterfihrende Hinweise ergénzt.

Ich weise Sie jedoch schon jetzt darauf hin, dass
beidseitig der Verbandsvorfluter ein Unterhaltungs-
streifen von mindestens 5 m Breite von jeglichen
Anpflanzungen bzw. Bebauungen, die die Unterhal-
tungsarbeiten behindern, freizuhalten ist. Die Einzel-
mafnahmen sind mit dem betroffenen Verband
rechtzeitig vorher abzustimmen.

Kenntnisnahme.
Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 12.3.2 um
weiterflihrende Hinweise erganzt.

25.

DB Services Immobilien GmbH, Schreiben vom 03.06.2005

Gegen die Planungen bestehen keine Bedenken,
sofern die bahnrelevanten Belange des als Anlage
beigefligten Schreiben der DB Netz AG vom
01.06.2005 (Eingang bei DBSImm 03.06.2005), Gz.:
N.F-N-L4 Sc Lwb 277-2005-HH, TOB-HH-05-211
Irene Schwarz beachtet werden.

Vqgl. Ifd. Nr. 26

26.

DB Netz AG, Schreiben vom 01.06.2005
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Gegen die Entwurfsplanungen des FNP bestehen
aus unserer Sicht keine Bedenken, wenn nachfol-
gende bahnrelevante Belange eingehalten werden.

Kenntnisnahme.
Siehe Schreiben des Eisenbahnbundesamtes vom
30.05.2005 (Ifd. Nr. 17)

H | Durch die Planungen dirfen der DB Netz AG keine | Kenntnisnahme.
Schaden oder nachteiligen Auswirkungen entstehen. | Der Hinweis wurde in den Erlauterungsbericht unter
11.5.4 aufgenommen.
A | Wir weisen in diesem Zusammenhang darauf hin, | Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
dass hinsichtlich lhres Planentwurfes die planfestge- | Siehe hierzu Ifd. Nr. 17 (Schreiben des Eisenbahn-
stellten Bahntrassen mit deren Anlagen zu beriick- | Bundesamtes).
sichtigen sind.
H | Wegen der von benachbarten Bahnanlagen auf das | Kenntnisnahme.
Plangebiet einwirkenden Immissionen (L&rm und |Der Hinweis wurde in den Erlauterungsbericht unter
Erschitterung) sind vom Bauherrn Schutzanlagen in | 11.5.4 aufgenommen.
dem Umfang herzustellen, dass die Einhaltung der in
den jeweiligen geltenden Bestimmungen vorgesehe-
nen Grenzwerte sichergestellt ist.
Wir weisen vorsorglich darauf hin, dass aufgrund von
bestehenden und ggf. zu erwartenden Emissionen —
und letztendlich auf das Plangebiet einwirkende
Immissionen — aus einer Steigerung des Eisenbahn-
verkehrs keine Forderungen an die DB Netz AG
gestellt werden kdnnen.
Wir bitten um Zusendung des Abwagungsbeschlus-
ses innerhalb der Widerspruchsfrist.
27. Amt Breitenburg, Schreiben vom 07.06.2005
Von den gemeinden Breitenburg, Lagerdorf, Mins-
terdorf und Oelixdorf wird zu dem o. a. Plan keine
Stellungnahme abgegeben.
28. Amt Breitenburg, Schreiben vom 07.06.2005
H | Fir das Amt Breitenburg wird mitgeteilt, dass das | Kenntnisnahme. Der angesprochene Bereich liegt
,Gehege Uberstor seit dem 01.01.1998 zu der Ge- | auRerhalb des Stadtgebietes von ltzehoe. Die karten-
meinde Oelixdorf und nicht mehr zu der Gemeinde | mafdige Beschriftung der Ortslagen wurde vom Lan-
Breitenburg gehort (Umgemeindung). desvermessungsamt in der verwendeten Grundlagen-
Ab 01.01.1998 bildet der Wasserlauf ,Stor" die Gren- | karte (Deutsche Grundkarte) vorgenommen und ist
ze zwischen den Gemeinden Breitenburg und Oelix- | dort ggf. zu korrigieren.
dorf. Abgesehen hiervon lautet die Beschriftung ,Forst Brei-
tenburg®, was der Ortlichkeit, unabhangig von Ge-
meindegebietsgrenzen, entspricht.
29. Stadt Heide, Schreiben vom 08.06.2005
Der Bauausschuss beschloss in seiner Sitzung am
07.06.05, gegen die Neuaufstellung des Flachennut-
zungsplanes der Stadt Itzehoe keine Anregungen
vorzubringen, da durch die Darstellung die Belange
der Stadt Heide nicht negativ berihrt werden.
30. Kreis Steinburg, Planung, Schreiben vom 10.06.2005
Nach Anhérung der im Hause zu beteiligenden Amter
nehme ich fir den Kreis Steinburg als Trager offentli-
cher Belange zur Neuaufstellung des Flachennut-
zungsplanes der Stadt Itzehoe wie folgt Stellung:
H | 1. Unter Punkt 3.3 der Erlauterung beziehen Sie sich | Kenntnisnahme.
auf die Abschaffung der Pflicht zur Aufstellung von | Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 3.3 entspre-
Kreisentwicklungsplanen im neuen Landesplanungs- | chend erganzt.
gesetz. Ich weise daraufhin, dass der Landesgesetz-
geber die Kreisentwicklungsplanung zwar abge-
schafft, jedoch als neues Instrument die Kreisent-
wicklungskonzepte den Kreisen an die Hand gege-
ben hat, um die Entwicklung mit den Stadten und
Gemeinden des Kreises gemeinsam zu steuern. Der
Kreis Steinburg wird diese Aufgabe auch weiterhin
wahrnehmen.
H | 2. In Punkt 5. der Erlauterung wird unter Bertcksich- | Kenntnisnahme.

tigung eines Stabilitdtsszenarios ein Flachenbedarf

von ca. 19,2 ha Brutto-Wohnbauland erwartet. Das

Die Stadt Itzehoe geht davon aus, dass der Kreis
Steinburg in den erforderlichen interkommunalen Ab-
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Szenario scheint auch unter Beriicksichtigung der
aktuellen Uberlegungen in der Region 1Z realistisch.
Die Stadt Itzehoe leistet hiermit einen wichtigen Bei-
trag im Rahmen der interkommunalen Abstimmung
mit den Umlandgemeinden. Die Stadt Itzehoe wird
dringend gebeten auch weiterhin ihre verantwortliche
Rolle im Rahmen des Stadtumlandprozesses wahr-
zunehmen.

stimmungen unterstitzend mitwirkt.

A | 3. SchlieBlich mache ich darauf aufmerksam, dass | Berlcksichtigung.
der Bereich innerhalb der Eindeichung der Stor U- | Das Planzeichen wurde entsprechend in die Zeichnung
berschwemmungsgebiet ist und so entsprechend § | aufgenommen.
10.2 PlanzV mit der Kennzeichnung ,U* dargestellt
werden sollte.

H | Belange der Abfall- und Wasserwirtschaft sind nicht | Kenntnisnahme.
Gegenstand meiner Stellungnahme. Entsprechende
Ausfertigungen sind der Abteilung zugegangen,
sodass im Falle einer Betroffenheit von dort eine
eigene Stellungnahme abgegeben wird.

31. Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Schreiben vom 13.06.2005
Hiermit Gbersende ich lhnen die Ergdnzung meiner
Stellungnahme vom 31.05.2005 (siehe Ifd. Nr. 20).
Bei der 0. a. Planung wird die Zuwegung von der B
206 zur ehemaligen StandortschieRanlage Itzehoe-
Basten sowie die Flache der ehemaligen Standort-
schieanlage als Flache fir Landwirtschaft ausge-
wiesen.

A | Wie in meinem Schreiben vom 26.02.2003 rege ich | Nichtberiicksichtiqung.
erneut an, die Zuwegung zur ehemaligen Standort- | Der Anregung, die Flache des ehem. SchiefR3standes
schieanlage als offentlich-rechtlichen Straf3engrund | Basten als Wohnbaufliche mit einer dazugehérigen
und die Flache der ehemaligen Standortschiel3anla- | Verkehrsanbindung auszuweisen, wird nicht gefolgt.
ge als Wohnbauflache auszuweisen. Die Flache liegt abseits der stadtischen Siedlungsent-
Dadurch kann ein zusammenhéngendes Gebiet mit | wicklung inmitten des AuRenbereichs, etwa 1,5 km
Wohnbaupotenzial zur Umsetzung kommen, da der | vom Siedlungskérper der Stadt entfernt und somit
Erwerb der gesamten Flache aus einer Hand mdglich | abgetrennt von jeglicher stadtischer Infrastruktur. Die
ist. Die im Erlauterungsbericht unter Punkt 5.1.5 | Platzierung eines Wohngebietes an dieser Stelle wur-
angesprochene Problematik der ErschlieBung der|de zu einer Zersiedelung der Landschaft fihren und
vielen kleineren privaten Grundsticke tritt hier somit | damit den landesplanerischen Grundsatzen zuwider-
nicht auf. Zudem erfillt der Standort durch seinen | laufen.
engen Bezug zu Landschaft und Wald die in lhrem
Erlauterungsbericht unter Punkt 5.2 (Wohneigentum
als Stabilitatsfaktor nutzen) gewiinschte Ausrichtung
nach Lagegunst und Image.

H | Ergédnzendes Schreiben vom 08. August 2005: Kenntnisnahme.
Zu meiner Stellungnahme vom 13.06.05 zu der 0. a. | Die Aussagen im Regionalplan entsprechen den in der
Planung weise ich bezlglich meines Vorschlages, gemeinsamen Entwicklungsstrategie Region |Z erar-
die StandortschielRanlage Basten als Wohnbauflache | beiteten Zielsetzungen. In Abstimmung mit der Lan-
im neuen Flachennutzungsplan auszuweisen, auf desplanung sind diese mittlerweile den aktuellen Ge-
Punkt 6.3.2 (Nahbereiche im Kreis Steinburg) Nr. 1 gebenheiten und Prognosen anzupassen, was zu
(Nahbereich Itzehoe) Abs. (5) der Fortschreibung einem deutlich veranderten Bedarf an Baulandauswei-
2005 des Regionalplans fir den Planungsraum IV sungen fuhrt (im Erlauterungsbericht ausfuhrlich darge-
hin, der die Nutzung der StandortschieRanlage Bas- | legt und begriindet). Nach der neuen Zielsetzung ist
ten als Wohnbauflache als Ziel formuliert. insgesamt auf die Siedlungsentwicklung Bas-

ten/Schambek zu verzichten. Die isolierte Ausweisung
Ich bitte, dies bei der Neuaufstellung des Flachen- der ehem. SchieRanlage als Wohnbauflache war nie-
nutzungsplanes zu bericksichtigen. mals Vorschlag oder Ziel des Regionalplanes und wird
aus 0. g. Grunden nicht vorgenommen.
32. Innenministerium des Landes Schleswig-Holstein, Ortsplanung und Stadtebau ,

Schreiben vom 15.06.2005

Von der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes
der Stadt Itzehoe habe ich Kenntnis genommen. Im
Hinblick auf die Leitsatze der Bauleitplanung nach §
1 Abs. 5 BauGB weise ich zur o. a. Planung vorbe-
haltlich ihrer Anpassung an die Ziele der Raumord-
nung und Landesplanung zuné&chst auf folgendes
hin:
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1. Im Erlauterungsbericht werden die einzelnen
(neuen) Bauflichen verbal beschrieben. Fir die
Beteiligung der Trager offentlicher Belange und der
Offentlichkeit ware es hilfreich, diese sowohl im Text
als auf einer jeweils eingefligten Grafik zu nummerie-
ren oder anderweitig kenntlich zu machen, so dass
eine Zuordnung von Text zu Planzeichnung mdglich
wird.

Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
Entsprechende Ubersichtskarten wurden in den Erlau-
terungsbericht eingefiigt.

2. Wohnbauflache Edendorf westlich der A 23

Auf die Wohnbauflache westlich der A 23 sollte aus
ortsplanerischer Sicht verzichtet werden. Sie liegt
vollig isoliert im Wald und wird zudem vom Ubrigen
Stadtgebiet durch die BAB getrennt.

Sofern die Stadt bei der Darstellung bleiben mdchte,
ist bereits auf der Ebene des FNPs zu prifen, ob die
Anforderungen an gesunde Wohnverhéltnisse (ins-
besondere Schallschutz DIN 18005) gewahrleistet
sind bzw. welche MaRnhahmen ggf. notwendig wer-
den (-Dies gilt im Ubrigen fur alle neu ausgewiese-
nen Bauflachen -).

Die Flache zwischen Wohnbauflachendarstellung
und BAB soll laut Begrindung fiur Larmschutzmal-
nahmen verwendet werden. Der FNP stellt diese als
Flachen fir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und
Entwicklung von Natur und Landschaft dar. Es er-
scheint zweifelhaft, dass beide Funktionen gleichzei-
tig erfullt werden kdnnen.

Teil-Berlicksichtigung. Auf die Wohnbauflachenaus-
weisung kann vor dem Hintergrund des langfristig zu
deckenden Bedarfs an Wohnbauland in ltzehoe nicht
verzichtet werden (siehe Kap. 5 im Erlauterungsbe-
richt). Im Rahmen der Landschaftsplanaufstellung
wurde diese Flache als eine der wenigen, wenn auch
nicht optimalen Standorte fir eine Siedlungsentwick-
lung herausgearbeitet. AuBerdem wurden die ndétigen
Rahmenvorgaben hinsichtlich der Einbindung in die
Landschaft aufgezeigt und in die Planung ubernom-
men (Grungurtel, Abstandsgrun zur BAB, Stralenan-
bindung an den Kirchweg).

Aufgrund der Anregung wurde jedoch nunmehr der
Bereich zwischen der Wohnbauflache und der BAB in
eine Grinflache mit der Zweckbestimmung Schutzgriin
verandert. In dem 30 bis 50 m breiten Schutzgirtel
kann eine aktive L&rmschutzanlage (z. B. attraktive
Wall-Wand-Kombination) untergebracht werden, um
die neue Eigenheim-Wohnbebauung gegen L&rmein-
wirkungen zu schitzen. Im Hinblick auf andere, an der
BAB 23 gelegene Baugebiete, ist mit einer etwa 5 m
hohen aktiven Larmschutzeinrichtung zu rechnen.
Beglinstigt wird der vorliegende Fall durch folgende
Faktoren: Die Hauptwindrichtung (die BAB liegt 6stlich
vom Baugebiet), die Troglage der BAB (Baugebiet liegt
ca. 5 bis 10 m héher als die Fahrbahnoberflache) und
den relativ grolRen Abstand des Baugebietes zur BAB
(60 bis 80 m).

Eine detaillierte Untersuchung und Festlegung der
erforderlichen L&rmschutzmaBhahmen und deren
Bauausfihrung sind im verbindlichen Bauleitplanver-
fahren zu erarbeiten. Ebenso ist auf dieser Ebene zu
untersuchen, inwieweit sich der Bereich des Schutz-
grunes auch unter 6kologischen Aspekten gestalten
lasst und damit gleichzeitig vernetzende Funktion
Ubernehmen kann.

3. Splittersiedlungen im Auf3enbereich

Im Plan sind an verschiedenen Stellen Splittersied-
lungen bzw. Siedlungssplitter dargestellt, die bisher
im FNP nicht dargestellt waren, mit der Begriindung,
es handele sich um erschlossenen Bestand und eine
Gefahr der Ausweitung sei nicht gegeben.
AuRenbereichssiedlungen und andere Aul3enbe-
reichsvorhaben sollten nur dann als Bauflachen im
FNP dargestellt werden, wenn ein stédtebauliches
Erfordernis gegeben ist. Ein solches Erfordernis
verneint die Stadt selbst, kann aber auch von mir
nicht erkannt werden.

Vorhaben im AufRRenbereich sind — unabhangig von
der FNP-Darstellung — nach § 35 BauGB zu beurtei-
len. FUr bestehende genehmigte Bebauung ist tiber §
35 BauGB ausreichend Entwicklungsraum gegeben.
Eine Verfestigung oder Erweiterung entspricht nicht
einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung. Zu
den Darstellungen, die nicht mit einer geordneten
Entwicklung Ubereinstimmen zéhlen:

3.1. Ca. 350 m lange, bandartige Splittersiedlung
entlang der B 206: Auf die Darstellung sollte verzich-
tet werden. Einer Beurteilung nach § 34 BauGB
(Ortsteilcharakter) kann im Ubrigen nicht gefolgt

Teilberiicksichtigung.

Eine der drei im Vorentwurf zum FNP 2015 enthalte-
nen Siedlungsflichen im AuRenbereich wurde auf-
grund der Anregung herausgenommen und gegen eine
auRenbereichstypische Grundnutzung ausgetauscht.
Zu den einzelnen Bereichen ist im einzelnen folgendes
auszufuhren:

Zu 3.1: Nichtberticksichtigung:

Es handelt sich um einen zusammenh&ngenden Sied-
lungskomplex, der nach der Anzahl der tatsachlich
vorh. Gebaude (zum dauernden Aufenthalt von Men-
schen) ein gewisses Gewicht besitzt, als organische
Siedlungsstruktur wahrgenommen wird (stralBenbeglei-
tende, einreihige Wohnbebauung) und sich deutlich
vom AulRenbereich abgegrenzt (sudlich: Wald, nérd-
lich: StraBenbaumeisterei). Eine angemessene Fort-
entwicklung innerhalb der gegebenen Grenzen soll ggf.
Uber nachfolgende Verfahren planerisch geleitetet
werden. Eine flachenméaRige Ausdehnung der Siedlung
ist situationsbedingt nicht méglich und steht daher
nicht zu befurchten.

Der Erlauterungsbericht wurde unter 7.3.5 diesbezug-
lich erganzt.
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werden.

3.2. Darstellung der Mischgebietsflache an der B
206: Der Geflugelzuchtbetrieb kann ein privilegierter
Betrieb nach § 35 Abs. 1 Nr. 4 BauGB sein. Hierzu
gehoért auch das betriebszugehdrige Wohnen. Fir
eine allgemeine Wohnnutzung, Mischnutzung oder
auch Dorfgebietsentwicklung ist der vdllig isoliert
gelegene Bereich kein geeigneter Standort.

3.3. Sonderbauflache Gut Schmabek an der B206:
Entsprechend der Begriindung handelt es sich um
ein aufgegebenes landwirtschaftliches Gut, ,das sich
mit seinen Gebdude — und Hofanlagenkomplex zur
Errichtung einer zusammenhédngenden Sonderbau-
nutzung eignet. In Frage kommt eine Seminar- oder
Bildungseinrichtung mit Bezug zur Landwirtschaft
bzw. Okologie.“ Ein vorliegendes Konzept ist aus der
Begrindung nicht ersichtlich. Dieses wére jedoch
Voraussetzung fiur eine Prifung, ob eine solche
Nutzung auf einer aufgegebenen AulRenbereichshof-
stelle stéadtebaulich vertraglich untergebracht werden
kann. Ohne ein konkretes Konzept ist die Erforder-
lichkeit der Darstellung nicht gegeben.

Sollte fiir die genannten Flachen eine Uber die im
Rahmen von 8§ 35 BauGB vorgesehenen Mdglichkei-
ten hinausgehende Entwicklung geplant sein, so
sollte dies in der Begriindung dargelegt werden.

Zu 3.2: Beriicksichtigung:

Anstatt der im Vorentwurf enthaltenen ,Gemischten
Bauflache* wurde fur den Geflugelhof an der B 206
eine Darstellung als ,Flache fur die Landwirtschaft
gewahlt. Hierdurch wird zum Ausdruck gebracht, dass
es sich um eine fur den AufRenbereich vorgesehene,
privilegierte Nutzung handelt und in diesem abgelege-
nen Bereich keine sonstige Siedlungsentwicklung
eingeleitet werden soll. Die erforderlichen stadtebauli-
chen Regelungen ergeben sich aus § 35 BauGB.

Zu 3.3: Nichtberiicksichtigung:

Beziiglich der kunftigen Entwicklung auf dem Gut
Schmabek hat es in der Vergangenheit bereits mehr-
fach Gesprache und erste Abstimmungen gegeben.
Kreis und Stadt haben ein gemeinsames Interesse an
Nutzung der Hofanlagen fir eine Uberdrtlich ausstrah-
lende Einrichtung, was gleichsam als erster konzeptio-
neller Ansatz gesehen werden kann. Im Weiteren gilt
es, in enger Abstimmung ein Nutzungs- und Finanzie-
rungskonzept zu erarbeiten, auf dessen Grundlage die
nachfolgenden verbindlichen Planungen eingeleitet
werden kénnen.

Der Erlauterungsbericht wurde unter 7.3.5 diesbezlig-
lich erganzt.

A | 4. Die Sonderbauflache ,Bauzentrum* Bericksichtigung.
sollte in der Planzeichnung um die Bezeichnung | Die Bezeichnung in der Planzeichnung wurde erganzt,
sEinzelhandel“ erganzt werden, da die Bezeichnung | der Erlauterungsbericht korrigiert.
LBauzentrum“ nicht eindeutig auf die Nutzung schlie-
Ren lasst (z.B. Schulungszentrum fur Bau, Ausstel-
lungsflache u.&. wéren ebenfalls denkbar). Im Erl&u-
terungsbericht (S. 87.88) ist der Begriff ,Sonderge-
biet” zu ersetzen durch ,Sonderbauflache”, sofern auf
die FNP-Darstellung Bezug genommen wird.
A | 5. Vereinzelte Flachen Bericksichtigung.
Aus dem Erlauterungsbericht ist bisher nicht ersicht- | Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 6.3.1 er-
lich, aus welchen stadtebaulichen Griinden die Dar- | ganzt.
stellung folgender Flachen als gemischte Bauflachen | In beiden Fallen handelt es sich um Bereiche, die im
erforderlich wird: Bestand durch eine Mischnutzung geprégt sind (Woh-
5.1. Gemischte Bauflache (nérdlicher Bereich der L | nen und Handwerksbetriebe bzw. Wohnen und Nah-
127): Es handelt sich um 2-3 (?) Grundstiicke inner- | versorgung) und entsprechend erhalten bleiben sollen.
halb einer gewerblichen Bauflache. Beide Flachen sind durch Bebauungspléane erfasst
5.2. Gemischte Bauflache an der K 9 (sud-westl. | (Nr. 108 bzw. Nr. 68) und darin aufgrund ihrer stadte-
Stadtgebiet): Es handelt sich um 1 - 2 Grundsticke | baulichen Funktion als Mischgebiete festgesetzt.
innerhalb von Wohnbebauung und Gemeinbedarfs-
flachen. Die Begriindung sollte um eine Erlauterung
zu diesen ,isolierten”, sehr kleinteiligen M-Standorten
erganzt werden.
33. Innenministerium Schl.-H., Abt. IV 5/Landesplanung, Schreiben vom 17.06.2005
Von dem Entwurf des Flachennutzungsplanes 2015
der Stadt Itzehoe habe ich Kenntnis genommen.
Wesentliche Inhalte des F-Planes werden zusam-
mengefasst, und zwar bezogen auf
- Wohnbauflachen,
- Mischbauflachen,
- gewerbliche Bauflachen,
- Sondergebiete fur Einzelhandelsnutzungen, und
- Windenergienutzung.
Im Einzelnen nehme ich wie folgt Stellung:
H | Entsprechend der Verordnung zum zentraldrtlichen | Kenntnisnahme.

System und der Fortschreibung 2005 des Regional-
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planes fur den Planungsraum |V ist die Stadt Itzehoe
ein Schwerpunkt der wohnbaulichen Entwicklung der
Region; dieser Zielsetzung folgt auch die regionale
Entwicklungsstrategie fur die Region Itzehoe.

Die Ausweisung von 17,9 ha Wohnbauflachen zur
Deckung eines Neubaubedarfs von 350 bis 450
Wohneinheiten ist aus Sicht der Landesplanung eine
angemessene GroRenordnung zur Deckung des
zukinftigen Bedarfs und wird daher ausdriicklich
begrif3t. Der Verzicht auf den Standort Basten und
die dazugehdrige Begriindung werden zur Kenntnis
genommen.

Nach der neuen Bevdlkerungsvorausberechnung bis
2020 fur die Kreise und kreisfreien Stadte in Schles-
wig-Holstein auf Basis der 10. KBV (Statistischer
Bericht A | 8 - 2005 S vom 30. Méarz 2005) werden im
Kreis Steinburg im Jahr 2015 rund 136.200 Men-
schen leben und damit rund 800 weniger als Ende
2003 (137.000). Die Zahl der Haushalte wird bis
2015 allerdings weiter ansteigen. Hieraus resultiert
ein Neubedarf von rd. 2.900 WE. Daruber hinaus
dirfte im Kreis Steinburg bis 2015 aufgrund Abriss
oder Zusammenlegungen von Wohnungen ein Er-
satzbedarf in H6he von rd. 800 WE entstehen. Unter
der Annahme, dass als Mobilititsreserve bereits eine
ausreichende Zahl von Wohnungen leer steht und
daher hierfir kein weiterer Bedarf gedeckt werden
muss, belduft sich der gesamte Wohnungsneubau-
bedarf nach Einschatzung der Landesplanung im
Kreis Steinburg auf rund 3.700 WE im Zeitraum 2003
bis 2015.

Rund 20 % dieses Wohnungsneubaubedarfs dirfte
auf die Stadt Itzehoe entfallen. Der Prozentsatz ent-
spricht in etwa dem Anteil, den die Stadt in den letz-
ten Jahren an allen Baufertigstellungen im Kreis
hatte. Der Wohnungsneubaubedarf fir die Stadt
ltzehoe belauft sich damit auf rund 760 WE bis 2015.

Da rund 400 WE auf bereits in Bebauungsplanen
ausgewiesenen Flachen realisiert werden konnten
(siehe ziffer 5.1.5 Erlauterungsbericht), muss nur
noch ein Bedarf von rund 360 WE gedeckt werden.
Hierfur weist der Flachennutzungsplan ausreichend
Flachen aus.

Auch vor dem Hintergrund, dass ein ,Stadtteil Bas-
ten“ nicht umgesetzt wird, wird Uber die Verteilung
der Wohnflachenbudgets in der Region IZ sicherlich
neu zu diskutieren sein. In diesem Zusammenhang
ist auch zu Uberlegen, inwieweit eine wohnbauliche
Entwicklung im Bereich der Kaserne in Breitenburg
(Ruckzug der Bundeswehr 2008) zur Deckung des
regionalen Wohnbaubedarfs beitragen kann.

Anmerkung:
Die prozentuale Aufteilung der Wohnbedarfszahlen

zwischen Stadt und Umland liegen gemaf den Verein-
barungen in der Regionalen Entwicklungsstrategie bei
etwa 2/3 (Stadt) zu 1/3 (Umland). Bei den veranschlag-
ten 3.700 WE fir das Kreisgebiet und davon anteilig 40
% fiUr die Region 1Z (= 1.500 WE) wirden nach dieser
Berechnung etwa 1.000 WE auf die Stadt ltzehoe
entfallen.

Insgesamt ist eine Diskussion, Abstimmung und ver-
bindliche Vereinbarung zur Reduzierung sowie Neuver-
teilung der Wohnbauflachenkontingente in der Region
I1Z (Lenkungsgruppe usw.) unbedingt erforderlich. Da-
bei ist auch der Kasernenstandort in Breitenburg mit zu
thematisieren. Die Kap. 3.4 sowie 5.4 des Erlaute-
rungsberichtes wurden um weitergehende Aussagen
erganzt, das Kap. 5.5 zur Verdeutlichung der Proble-
matik hinzugefugt.

Im Ubrigen wird empfohlen, im Erlauterungsbericht
auf die Darstellung von Ergebnissen der alten Bevol-
kerungsvorausberechnung bis 2015 fir die Kreise
und kreisfreien Stadte in Schleswig-Holstein auf
Basis der 9. KBV zu verzichten (S. 36 - 40) und aus-
schlieRRlich auf die neue Bevdlkerungsvorausberech-
nung (untere Tabelle S. 38) einzugehen.

Kenntnisnahme bzw. Nichtberticksichtigung.

Die 9. Bevdlkerungsvorausberechnung wurde nicht
aus dem Erlauterungsbericht gestrichen, da hierauf die
Berechnungen im Zusammenhang mit der Zielverein-
barung fur die Region 1Z basierten und die Wohnbau-
landbedarfe entsprechend abgeleitet wurden. Die ak-
tuellen Prognosedaten aus der 10. KBV und die sich
daraus ergebenden Schlussfolgerungen sind im Erlau-
terungsbericht ebenso deutlich dargestellt.

Die Aussagen im Erlauterungsbericht, mit denen die
Umsetzung des Einzelhandelsentwicklungskonzep-
tes sichergestellt werden soll, werden aus landespla-
nerischer Sicht ausdriicklich begruft.

Kenntnisnahme.
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In der Stadt Itzehoe ist im Regionalplan IV kein Eig-
nungsgebiet fir die Windenergienutzung dargestellt.
Das in der Legende dargestellte Planzeichen ,Wind-
kraftanlage“ sollte um den Klammerzusatz ,(Be-
standsschutz)” erganzt werden. Die Flache steht
nicht generell fir eine Windenergienutzung zur Ver-
fugung, sondern die bestehende Windkraftanlage
geniefdt lediglich Bestandsschutz - wie im Erlaute-
rungsbericht richtig dargestellt - und Veranderungen
sind nur unter bestimmten Voraussetzungen aus-
nahmsweise moglich.

Berucksichtigung.
Die Planzeichnung wurde um einen entsprechenden

Zusatz erganzt.

Zum Thema Verkehr sind in einem Abstimmungsge-
sprach am 24.10.02 in Kiel, an dem Herr Blrgermeis-
ter Brommer und Herr Fachbereichsleiter von Torklus
teilgenommen haben, folgende Hinweise gegeben
worden:

a) Nordumgehung ltzehoe: Diese sollte aul3erhalb
des Stadtgebietes nur als Pfeil dargestellt wer-
den, da das Thema in der Region 1Z sehr sen-
sibel diskutiert wird.

b) Bahntrasse Itzehoe - Wrist: Aufgrund des Tras-

sensicherungsvertrages ist die Trasse komplett
als Bahnflache darzustellen (siehe auch Ziffer
7.2.1 Abs. 6 Regionalplan IV). Solange fir die
Trasse eine Widmung besteht, ist die Stadt ge-
hindert, auf diesen Flachen eigene Darstellun-
gen umzusetzen. Denkbar ist eine Themenkarte
fur eine evtl. ,Zwischennutzung“ (geplant oder
realisiert) im Erlauterungsbericht.

Zu a):

Wurde die jetzt im Entwurf dargestellte mdgliche
Trasse der Nordumgehung bereits mit den Partnern
in der Region 1Z abgestimmt?

Zu b):

Die Frage der Widmung der Bahnflédche ist mit dem
Wirtschaftsministerium abzustimmen.

Zu a)

Berucksichtigung. Die unverbindlich eingestrichelte
Trasse fur die Nordumgehung auf3erhalb des Stadtge-
bietes wurde aus der Planzeichnung entfernt. Lediglich
Pfeile weisen auf die Grunduberlegung zur Nordumge-
hung (Verbindung BAB 23 mit B 77 und B 206) hin.
Eine interregionale Abstimmung zur Lage der Trasse
hat noch nicht stattgefunden.

Zu b)

Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.

Siehe hierzu Ifd. Nr. 17 (Schreiben des Eisenbahn-
Bundesamtes).

Zum Erlauterungsbericht gebe ich zudem folgende
Hinweise:

zu Ziffer 3.1.1 (Seite 25):

Die Aussage ,ltzehoe ist als Mittelzentrum mit Teil-
funktion eines Oberzentrum anzusehen.” ist zu korri-
gieren. Itzehoe ist entsprechend der Verordnung zum
zentraldrtlichen System vom 16.12.97 ein Mittelzent-
rum (ohne weitere Teilfunktion).

Eine denkbare Formulierung wére z. B.: ,Die Stadt
Iltzehoe sieht sich als Mittelzentrum mit Teilfunktion
eines Oberzentrum.”

zu Ziffer 3.1.2 (Seite 25):

Der Regionalplan ist mit seiner Veroffentlichung am
18. April 2005 im Amtsblatt fir Schleswig-Holstein
(Seite 295) in Kraft getreten.

Kenntnisnahme bzw. Berlcksichtigung.
Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 3.1.1 ent-
sprechend korrigiert.

Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
Der Erlauterungsbericht wurde unter Kap. 3.1.2 ent-
sprechend erganzt.

Daritiber hinaus weist das Ministerium fir Landwirt-
schaft, Umwelt und landliche Raume auf folgendes
hin:

Die Ergebnisse der Landschaftsplanung sind bei der
Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes weitge-
hend berlicksichtigt worden. Dieses wird ausdriicklich
begrift.

Kenntnisnahme.

Folgende Gesichtspunkte sind jedoch aus der Sicht
des Naturschutzes und der Landschaftspflege noch
erganzend zu berucksichtigen:

e Die gesetzlich geschitzten Biotope gemaR § 15 a

Bericksichtigung.
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LNatSchG sind ebenso wie die nach Naturschutz-
recht festgelegten Ausgleichsflachen nachrichtlich
im Flachennutzungsplan darzustellen.

e Aus der Sicht des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege bestehen Bedenken gegen die wei-
tere bauliche Inanspruchnahme der Stdrniede-
rung, da diese wichtige 6kologische Funktionen
wahrzunehmen hat. Die Stoéraue sollte daher
grundsatzlich vor einer baulichen Neuinanspruch-
nahme ausgenommen (Gewerbeflache westlich
der Bahn) und der Ruckbau vorhandener und
nicht genutzter Bauflachen (Alsen-Gelande) ange-
strebt werden.

e Zu Ziffer 2.2.8 des Erlauterungsberichtes (Seite
18): Die Aussagen unter dieser Ziffer bitte ich wie
folgt zu aktualisieren: Gemeldet wurden die Gebie-
te ,Schleswig-Holsteinisches Elbastuar mit an-
grenzenden Flachen" (Gebietscode 2323-391)
sowie ,Rantzau-Tal® (Gebietscode 2023-303).
Letzteres ist im Entwurfsplan nicht dargestellt; ich
bitte insofern um Ubernahme.

e Zu Ziffer 3 des Erlauterungsberichtes (Seite 24):
Hier sollte Bezug zum inzwischen festgestellten
Landschaftsrahmenplan fur den Planungsraum IV
genommen werden.

Siehe Ifd. Nr. 9: Schreiben der UNB vom 24.05.05

Nichtberiicksichtigung.
Siehe Ifd. Nr. 9: Schreiben der UNB vom 24.05.05

Kenntnisnahme bzw. Berlicksichtigung.
Siehe Ifd. Nr. 9: Schreiben der UNB vom 24.05.05

Bericksichtigung.
Siehe Ifd. Nr. 9: Schreiben der UNB vom 24.05.05

Es wird bestatigt, dass Ziele und Erfordernisse
der Raumordnung und Landesplanung der o. a.
Planung der Stadt Itzehoe nicht entgegenstehen.

Kenntnisnahme.

Diese Stellungnahme bezieht sich nur auf die Ziele
der Raumordnung und Landesplanung und greift
einer planungsrechtlichen Prifung des Bauleitplanes
nicht vor. Ebenso ist damit keine Aussage Uber die
Forderungswurdigkeit einzelner MalRnahmen ver-
bunden.

34.

Stadtwerke Itzehoe GmbH / Stadtentwasserung Iltzehoe, Schreiben vom 27.05.2005

Zu der vorgestellten Planung bestehen seitens beider
Unternehmen keine Anregungen und Bedenken. Die
bereits im Vorwege fernmindlich angesprochenen
Anderungswiinsche zur Darstellung von Regenwas-
seranlagen erfolgt kurzfristig unmittelbar zwischen
Herrn Schneegans und Frau Loescher.

Kenntnisnahme bzw. Bericksichtigung.
Die Darstellung der Regenwasseranlagen wurde nach
Abstimmung Uberarbeitet.

35.

Ev. Luth. Kirchenkreis Minsterdorf, Schreiben vom 13.07.2005

Unter Bezugnahme auf lhr o. g. Schreiben sowie die
auf die mit Ihrer sehr geehrten Frau Loescher am
21.06. und 12.07.05 geflhrten Telefongesprache
teilen wir lhnen auf diesem Weg noch einmal Fol-
gendes zu lhren Planungen und speziell zum Erl&u-
terungsbericht mit:

Zu Punkt 8.3.5 ,Friedhdfe”

Die Verbandsvertretung des Ev.-Luth. Kirchenge-
meindeverbandes Itzehoe hat sich mit der Frage der
Bedarfsermittlung an Friedhofserweiterungsflache
bereits auf einer Sitzung am 07.12.00 befassen mis-
sen, da durch die Stadt Itzehoe eine Neuverpachtung
der an den Waldfriedhof angrenzenden Erweite-
rungsflache geplant war. Es ist dabei deutlich gewor-
den, dass ein zusétzlicher Bedarf an Friedhofsflache
auch fiir die Zukunft nicht gesehen wird, da auf den
beiden ltzehoer Friedhdfen bereits heute erhebliche
Freiflachen vorhanden sind. Es wurde somit ohne
Bedenken einer langfristigen Wiederverpachtung der
Erweiterungsflache an den Itzehoer Schitzenverein
bis zum Jahre 2025 zugestimmt. Die Kennzeichnung
einer ausgewiesenen Friedhofserweiterungsflache im
FNP 2015 wird nach heutigem Kenntnisstand und

Beriicksichtigung.
Die bisher vorgesehene Flache fur eine Friedhofser-

weiterung wurde aus der Planzeichnung herausge-
nommen, der Erlauterungsbericht entsprechend er-
ganzt.

Da es sich um eine bewaldete Flache gem. Waldge-
setz handelt, wurde sie stattdessen als Wald darge-
stellt. Dies entspricht auch einem Hinweis des Forst-
amtes Rantzau (Ifd. Nr. 21)
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Erfahrungswerten nicht fir nétig gehalten.

H |Im Weiteren werden diverse redaktionelle Hinweise | Kenntnisnahme und Beriicksichtigung.
zu Bezeichnungen von kirchlichen Einrichtungen, | Die Hinweise wurden aufgenommen und im Erlaute-
Hausnummern usw. gegeben. rungsbericht beriicksichtigt.

Im Ubrigen sei unter Bezugnahme auf den letzten
Absatz lhres Schreibens mitgeteilt, dass es kirch-
licherseits zurzeit keine konkreten Planungen und
MaRnahmen gibt, die fir die stédtebauliche Entwick-
lung und Ordnung des Stadtgebietes von Bedeutung
sein kdnnten.

Iltzehoe, 01.11.2005
601.02
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Beteiligung , Sonstiger Stellen” (Nicht-ToB)

Abwéagungstabelle 3

im Mai 2005

Ubersicht tiber die eingegangenen Stellungnahmen

Lfd.

Institution/Gruppierung/Interessenvertretung

Datum Seite

AG ,Nachhaltige Stadtentwicklung in ltzehoe"

02.06.2005

~Wir flr Itzehoe" (Uber Stadtmanagement Itzehoe)

20.06.2005

Handelsverband BAG

11.07.2005

AIWIN|F

Landesamt fir Natur und Umwelt

QWwW|F—

07.07.2005

ArtS | Inhalt

Planerische Stellungnahme

1.

AG , Nachhaltige Stadtentwicklung in Itzehoe", Schreiben vom 02.06.2005

Die lokale Agenda 21 Arbeitsgruppe ,Nachhaltige
Stadtentwicklung in Itzehoe* hat den Entwurf des
Bauleitplanes und den Entwurf des Erlauterungsbe-
richtes gelesen und beraten. Die von mehreren
Personen zusammengetragenen Anregungen zu
den Planungsabsichten werden im Folgenden auf-
gezeigt. Die Problemkreise kénnen der vielschichti-
gen Belange wegen von uns nicht immer genau den
einzelnen Abschnitten zugeordnet werden. Wir
bitten ebenso um Verstandnis, wenn Punkte ange-
sprochen werden, zu denen uns die aktuellsten
Sachstéande fehlen.

Zul.l

.die beabsichtigte Bodennutzung nach den kuinfti-
gen Bedirfnissen, soweit diese vorhersehbar sind
und die angestrebte stadtebauliche Entwicklung des
gesamten Gemeindegebietes in groben Ziigen
darzulegen.”

Unserer Meinung nach fehlen Aussagen zu dem
SchieRplatz Basten, der im rdumlichen Geltungsbe-
reich liegt. Bis 2015 wird sich wohl ein Verwen-
dungszweck ergeben. Somit ist eine Nutzung anzu-
denken. Der auf dem Gebiet des Bauern Ehlers
teilweise verrohrte Bachlauf kann im Zusammen-
hang mit der EU-Wasserrahmenrichtlinie geéffnet
werden. Das in Richtung B 206 sich anschlie3ende
Ackerland steht It. Aussage des Herrn E. nach
Offnung des Bachlaufes zur VerduRerung und
kénnte als Erweiterungsflache fir den Stadtwald
dienen. Eine Wegeverbindung zum Geléande des
heutigen SchiefRplatzes entlang eines Baches ist
dann vom Quellgebiet im Nordhang des Geestri-
ckens his zur B 206 Nahe Schmabeck méglich.

Nichtberiicksichtigung.

Der ehemalige Schiel3stand Basten ist seiner Umge-
bung entsprechend als ,Flache fur die Landwirtschaft*
mit Uberlagerung als ,Flache fiir MaRnahmen ...* dar-
gestellt. Nutzungen sind auf Grundlage des § 35
BauGB im Rahmen dieser Darstellungen méglich. Eine
nahere Detailuntersuchung zu etwaigen Bachlaufoff-
nungen oder Aufforstungen kann zu gegebener Zeit
sinnvoll werden. Die im FNP verankerten Grundaussa-
gen stehen dem nicht entgegen.

® Art der Stellungnahme: A = Anregung und H = Hinweis
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Zub.2

Im Leitbild wird unter ,Grinraumpotenzial besser
erschlieen* auch von der Verknupfung attraktiver
Grinraume gesprochen. Ist es moglich, die betref-
fenden Potenziale, die ja zwischen dem ,Flicken-
teppich” liegen missen, aufzuzeigen, um somit
dem Begriff eines Flachennutzungsplanes gerecht
zu werden? Z. B. Querung B 77, Stadtforst —
Punstorfer Wald, Naturerlebnisraum Itzequelle
Storau — Geesthang parallel zur Potthofstrale
(Bereich Sportplatz)

Kenntnisnahme bzw. Nichtberiicksichtigung.

Der FNP zeigt in erster Linie die grobe Griunstruktur
und die zu erhaltenden Grinraumpotenziale der Stadt
auf. Die im Wohnraumversorgungskonzept empfohlene
bessere ErschlieBung der Grunstrukturen ist vor allem
in kleinmaschigeren Planungen, wie Rahmen- oder
Bebauungsplanen, aufzugreifen und umzusetzen. Die
Gestaltung von Bundesstraen-Querungen beispiels-
weise ist auf Objektplanungsebene zu realisieren.

Zu 5.2

Sind in den Handlungsempfehlungen dieses Wohn-
raumkonzeptes nicht schon Aussagen lber Woh-
nungsbau mit speziellen Anforderungen fur be-
stimmte Personengruppen mit aufzunehmen und
nicht erst im integrierten Stadtentwicklungskonzept?
Z.B.: Behinderte, Familien mit behinderten Kindern,
seniorengerechte Wohnungen, Blinde, etc.

Kenntnisnahme bzw. Nichtbericksichtigung.

Kap. 5.2 im Erlauterungsbericht fasst die detaillierten
Aussagen des Wohnraumversorgungskonzeptes zu-
sammen. Aussagen Uber Wohnungsbau mit speziellen
Anforderungen und flir bestimmte Personengruppen
gehdren in eine differenziertere Einzelbetrachtung. Das
zu erstellenden Integrierte Stadtentwicklungskonzept
kann hier einen erheblichen Beitrag leisten. Der FNP
hingegen richtet sich in erster Linie auf quantitative
Betrachtungen und flachenrelevante Schlussfolgerun-
gen.

Zu54

Bei Realisierung der verdichteten Bauweise stellen
langgeschnittene Privatgrundstiicke entsprechen-
der GroR3e ein gutes Potential zur Flachenbedarfs-
deckung im Rahmen des Wohnungsbaus dar. Z.B.:
rickwartige Flachen der Grundstiicke am Bocks-
berg. Da sich hier eine Bebauung in zweiter Reihe
z. Zt. so nicht realisieren lasst, ist an eine Verle-
gung / neue Zufahrt von der Trotzenburger Stral3e
(Kaiserberg) aus zu denken. Da diese Stralle die
Zufahrt zur ,Trotzenburg“ mit aufnehmen kann,
wirde durch den Wegfall der jetzt mitten durch den
Wald fuhrenden Stral3e erhebliche Vorteile entste-
hen. 1. Es wirde wieder ein zusammenhéangendes
Waldstiick geschaffen. 2. Durch die neue Stral3e
am Waldrand wird eine eindeutige Abgrenzung und
Einhaltung des Waldschutzstreifens sichergestellt
sein (Siedlungsgrenze). 3. Die jetzt praktizierten
wilden hinteren Zufahrten zu den Grundstucken
quer durch den Wald wirden ersatzlos entfallen. 4.
Eine weitere Moglichkeit der Verkehrsanbindung an
Oelixdorf, als Entlastung der Oelixdorfer Str. wéare
so auch denkbar. Der archéologische Denkmal-
schutz (Bodendenkmale) ist dabei zu beriicksichti-
gen. Eine teilweise ErschlieBung Uber privates
Gelénde ist dabei nur eine Mdglichkeit.

Kenntnisnahme.

Im Hinblick auf den gebotenen schonenden Umgang
mit Grund und Boden wurden und werden Verdich-
tungsmdglichkeiten auf langen ruckwartigen Grund-
stlicksflachen im Stadtgebiet untersucht und - sofern
sinnvoll und stadtebaulich vertretbar - mittels entspre-
chender Bebauungsplane planungsrechtlich abgesi-
chert (z. B. B-Plan 114 in Wellenkamp, Reesiekplatz) .
Diese Flachenpotenziale liegen im Siedlungszusam-
menhang innerhalb der Bauflachen und sind somit im
FNP nicht gesondert darzustellen.

Der ruckwartige Bereich Bocksberg wurde diesbeziig-
lich bereits detailliert Gberpruft und u. a. aus Griinden
wie Waldabstand nicht weiter verfolgt. Im Ubrigen lieRe
sich die angeregte neue Stralenfihrung im Rahmen
der Darstellungen des neuen FNP umsetzen.

Zu7.2.3

Ebenso ist ein Sportboothafen an der Stér binden-
der aufzunehmen als lediglich die sorgféltige De-
tailplanung eines evt. neuen Sportboothafens.

Bei der sorgféltigen Detailplanung fur einen neuen
Sportboothafen ist die Moglichkeit der betriebskos-
tenneutralen  Entwasserung eines Grof3teils der
Stdraue bei Ebbstand in die Stor zwingend in die
Uberlegungen mit einzubeziehen. Das mit Tauch-
pumpen betriebene anfallige Provisorium hinter der
VHS ist ein Relikt aus der Vorkriegszeit.

Die touristischen Belange sollten dabei auch zum
Tragen kommen. Die N&he zur Stadt ist ein ent-
scheidender Vorteil gegeniiber den Gastliegeplat-
zen in der Stor bei Heiligenstedten. Dies ist ein
nicht zu unterschatzender nachhaltiger Vorteil.

Nichtberiicksichtigung bzw. Teilberticksichtigung.

Das erwahnte Kap. 7.2.3 stellt eine Zusammenfassung
der im Landschaftsplan der Stadt niedergelegten Leit-
satze und Ziele dar. Es handelt sich nicht um eine
Planungsaussage. Diese wiederum ist bzgl. des Sport-
boothafens unter ,Naherholung und Tourismus® - Pla-
nungen (7.4.3) zu finden. Durch Ausweisung einer
Sonderbauflache — Sportboothafen /Freizeit werden
fur die dort angesiedelte Wassersporteinrichtung so-
wohl Bestandssicherung betrieben als auch Erweite-
rungsoptionen geschaffen. Das Gelande liegt auf Itze-
hoer Stadtgebiet.

Zu’7.4.1
Die Stadt Itzehoe bildet sehr wohl Schwerpunkte fir
den Tourismus

Kenntnisnahme.

Bei der Aussage, dass lItzehoe keinen Tourismus-
Schwerpunkt bildet, handelt es sich um eine generelle,
landesplanerische Einschétzung. Touristische Einzel-
angebote sind damit nicht gemeint.

41




H/A

Zu7.6.

Mangels Realisierungschancen auf Planungen zu
verzichten siehe Ifd. Nr. 19 ist kurzsichtig.

( siehe z. B. 8.3.3)

Kenntnisnahme bzw. Nichtberiicksichtigung.

Auf die zweite Stérquerung wird als Planungsidee aus
den unter Kap. 11.4.2 ndher erlauterten Grinden ver-
zichtet. Bei der zitierten Tabelle unter Kap. 7.6 handelt
es sich lediglich um eine zusammenfassende Aufzéh-
lung von Abweichungen zwischen Landschafts- und
Flachennutzungsplanung.

Zu 8.3.3

Der Verzicht auf einen gut gelegenen Campingplatz
ist falsch. In Verbindung mit dem Sportboothafen
oder dergl. bei dem Potential von Itzehoe durchaus
realisierbar. Auf eine Ausweisung mit Hinblick auf
die stadtnahe Lage des Campingplatzes Nordoe zu
verzichten, ist nicht schlissig. Dieser Platz liegt

u. a. direkt an einer Hauptverkehrsstraf3e.

Nichtbertcksichtigung.

ltzehoe ist kein ausgesprochener Tourismusstandort,
sondern auf Naherholung und Kurzzeittourismus aus-
gelegt. Hierfur sind vor allem attraktive, innenstadtnahe
Standorte fir Wohnmobile und Wohnwagen erforder-
lich. Die Malzmiullerwiesen sind hierfur ideal und bieten
ein regional bedeutsames, spezielles Angebot. Eine
gesonderte Campingplatzanlage hingegen wirde sehr
hohe Investitionen fiir die nétige Infrastruktur erfordern
(ErschlieBung, Sanitaranlagen, Gastronomie). Mit
Kostendeckung ist im Hinblick auf die anzunehmende
geringe Auslastung nicht zu rechnen.

Im Vorentwurf des Flachennutzungsplans 2015 der
Stadt Itzehoe sind ausgehend vom Sender Kaiser-
berg acht Richtfunktrassen enthalten. Nach hiesiger
Kenntnis und Auskunft des Wartungspersonals
wurden die Richtfunkantennen durch den Betreiber
bereits vor ca. zwei Jahren vom Sendemast ent-
fernt, da im Bereich Glasfaserkabel jetzt die Uber-
tragung sicherstellen.

Da Richtfunkiibertragungen auch nicht mehr dem
Stand der heutigen Technik entsprechen, ist zu
prufen, in wie weit die Trassen bei der Inanspruch-
nahme der Flachen Uberhaupt noch zu  beriick-
sichtigen sind. Kataster Uber die auf dem Sende-
turm noch betriebenen Sende- und Empfangsan-
tennen werden bei der Genehmigungsbehérde in
Kiel gefihrt.

Kenntnisnahme und Berticksichtigung.

In einer vorgeschalteten Anfrage hatte der Versor-
gungstrdger Deutsche Telekom die im Plan einge-
zeichneten Richtfunktrassen angegeben und um Uber-
nahme gebeten. Aufgrund des Hinweises wurde
nochmals die Telekom eingeschaltet und um Uberprii-
fung gebeten. Einige der bisherigen Richtfunktrassen
werden nach neuester Mitteilung nicht mehr benétigt.
Zudem reduziert sich die Trassenbreite auf 100 m. Die
Planzeichnung wurde entsprechend aktualisiert.

Im Weiteren wurden redaktionelle Anmerkungen
gemacht.

Die redaktionellen Anmerkungen wurden dankend
entgegengenommen und durch entsprechende Korrek-
turen umgesetzt.

. Wir fur Itzehoe" (Uber Stadtmanagement

ltzehoe), Mail vom 20.06.2005

Der geschaftsfiihrende Vorstand von ,Wir fur Itzehoe
e.V." vertritt die Ansicht, dass das Einzelhandelsgut-
achten vom Dortmunder Planungsbiro "Junker &
Kruse" keine ,Kann-Bestimmung“ darstellen darf,
sondern als verpflichtende Handlungsmaxime im
Flachennutzugsplan seine Bericksichtigung finden
muss!

Nichtbertcksichtigung.

Im Rahmen des Flachennutzungsplanes erfolgt keine
Festlegung der Aussagen aus dem Einzelhandelsent-
wicklungskonzept als verpflichtende Handlungsmaxi-
me. Die Ratsversammlung der Stadt Itzehoe hat sich
mit ihrem Beschluss vom 24.06.2004 zum Einzelhan-
delsentwicklungskonzept bewusst gegen eine Verbind-
lichkeit entschieden. Hierbei handelt es sich um eine
kommunalpolitische Entscheidung der Gemeinde.

Im  Erlauterungsbericht zum Flachennutzungsplan
werden die als Entscheidungshilfe beschlossenen
Aussagen aufgegriffen; flachenrelevante Aussagen zur
Sonderbauflachenausweisung fiir Einzelhandel werden
in die Planzeichnung ibernommen.

Handelsverband BAG, Schreiben vom

11.07.2005

In der oben bezeichneten Angelegenheit danken wir
fur die Mdoglichkeit, zum Entwurf des Flachennut-
zungsplanes 2015 der Stadt ltzehoe Stellung neh-
men zu kdénnen. Wir beschréanken uns dabei zustan-
digkeitshalber auf das Kapitel 9 - Einzelhandel - und
fuhren hierzu folgendes aus:

Die Ausgangslage - Ziffer 9.1 - wird zutreffend be-
schrieben. Diese Beschreibung basiert auf der Un-
tersuchung von Junker und Kruse zum Einzelhan-

Nichtberticksichtigung.
Es wird inhaltlich auf die o. g. Stellungnahme zu Nr. 2
LWir fir Itzehoe" verwiesen.

delsentwicklungskonzept fir die Stadt ltzehoe, die
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Situation und Entwicklungsperspektiven fiir den Ein-
zelhandel der Stadt zutreffend dokumentiert und
bewertet hat. Bedauerlicherweise hat die Ratsver-
sammlung der Stadt ltzehoe beschlossen, die Aus-
sagen und Empfehlungen des Einzelhandelsentwick-
lungskonzepts lediglich als ,Entscheidungshilfe* und
nicht als eine fur die Einzelhandelsentwicklung ver-
bindliche und damit auch verlassliche stéadtebauliche
Planungsgrundlage zu bericksichtigen. Insbesonde-
re vor dem Hintergrund der jahrelangen Diskussion
Uber Ausmalf3 und Struktur der Einzelhandelsnutzung
auf dem ehemaligen Alsen-Gelande ware es not-
wendig gewesen, seitens der Ratsversammlung ein
klares Bekenntnis zu einer im Gesamtinteresse der
Stadt liegenden berechenbaren zukinftigen Einzel-
handelsentwicklung in Itzehoe abzugeben. Das Ver-
trauen potentieller innerstadtischer Investoren in eine
berechenbare kommunalpolitische Strategie fur den
Einzelhandel wird dadurch jedenfalls nicht gestarkt,
vielmehr wird die Beflirchtung genéhrt, dass - wie im
Fall ,Alsen“ - das Verwertungsinteresse einzelner
Grundeigentiimer stadtplanerische Gesamt- oder
Einzelentscheidungen dominieren kdnnte.

Immerhin enthélt der Entwurf des Erlauterungsbe-
richtes zum Flachennutzungsplan in Ziffer 9.3 Leit-
satze, die wichtige Empfehlungen des Einzelhan-
delsentwicklungskonzepts aufgreifen. Allerdings ist
zu fragen, ob die Stadt sich an diese Leitséatze auch
zu halten gewillt ist. Die jingere Entwicklung groR3fla-
chigen Einzelhandels im Gewerbegebiet westlich der
Konsul-Riihmann-Strale - ,Klostermarsch” - jeden-
falls weckt Zweifel daran, ob z. B. der Leitsatz, nach
dem weitere Handelsstandorte bzw. auch der Aus-
bau von Handelsfunktionen in den Itzehoer Gewer-
begebieten vermieden werden sollen, tatséchlich
Geltung besitzt. Das inzwischen auf mehrere Tau-
send Quadratmeter Verkaufsflache des Einzelhan-
dels angewachsene faktische Sondergebiet® im
Gewerbegebiet westlich der Konsul-Rihmann-Stralle
ist auch mit anderen ,Leitsatzen" im Erlauterungsbe-
richt zum Flachennutzungsplan 2015 unvereinbar, so
mit dem Vorhaben, eine weitere raumliche Zersplitte-
rung der Itzehoer Handelslandschaft insgesamt zu
vermeiden. Vollends unvereinbar ist diese Entwick-
lung mit dem Leitsatz, nach dem der Itzehoer Haupt-
geschaftsbereich weiter konsolidiert und gestarkt
werden soll, denn die Entwicklung in dem Gewerbe-
gebiet westlich der Konsul-Rihmann-StraRe stellt
nicht nur - wegen der beiden grof3flachigen Dis-
countmérkte - eine Schwachung der wohnungsnahen
Grundversorgung, sondern auch eine Gefahrdung
der Entwicklung des Hauptgeschaftsbereichs dar,
worauf das Einzelhandelsentwicklungskonzept (Seite
130) zutreffend hinweist. Insbesondere die 3 jlinge-
ren Discountmarkte (Kik, K + K und TEDI) fuhren
ausnahmslos innenstadtrelevante Sortimente und
verstarken damit die von diesem ungeplanten Ein-
zelhandelsstandort ausgehenden Gefahren fiir den
Hauptgeschéftsbereich. Diese Entwicklung ist umso
bedenklicher als von der kiinftigen Einzelhandelsnut-
zung des ehemaligen Alsen-Geléndes bereits ohne-
hin negative Auswirkungen auf den innerstadtischen
Einzelhandel von ltzehoe ausgehen werden.

Nichtberticksichtigung.
Es wird inhaltlich auf die o. g. Stellungnahme zu Nr. 2
LWir fur Itzehoe" verwiesen.

Zusammenfassend stellt die Entwicklung im Gewer-
begebiet westlich der Konsul-Rihmann-StraBe eine
stadtebauliche Fehlentwicklung dar, die unvereinbar
ist mit den Leitsdtzen des Erlauterungsberichts des
Flachennutzungsplans 2015. Es ist auch nicht nach-
vollziehbar, auf welcher Rechtsgrundlage diese Ein-

(Teil-) Beriicksichtigung.
Die angeregte Erganzung des Erlauterungsberichtes
wurde unter Kap. 9.4 vorgenommen.
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zelhandelseinrichtungen genehmigt wurden. Jeden-
falls hatten sie rechtlich einwandfrei verhindert wer-
den kdnnen. Dies soll nach einer jingeren Entschei-
dung durch eine Veranderungssperre mit anschlie-
Bendem Bebauungsplan geschehen. Die Entschei-
dung kommt spéat. Sie sollte - und dies regen wir
hiermit an - unter allen Umsténden im Erlauterungs-
bericht des Flachennutzungsplans 2015 der Stadt
Itzehoe Bericksichtigung finden - und zwar zweck-
maRigerweise in Ziffer 9.4 - Planungen -, wo unter
Punkt 2. die Bestandssicherung des Verbraucher-
marktes ,Wandmaker* angefuhrt wird. Das ,faktische
Sondergebiet” grenzt unmittelbar an dieses Gelande
an und sollte deshalb in diesem Zusammenhang
auch behandelt werden.

4, Landesamt fur Natur und Umwelt, Schreiben vom 07.07.2005

Fur die Ubersendung der Planunterlagen bedanke
ich mich, mache aber darauf aufmerksam, dass das
Landesamt fur Natur und Umwelt, Abt. 3 (Natur-
schutz und Landschaftspflege), in diesem Sachver-
halt kein Trager offentlicher Belange gem. § 4 Abs. 1
BauGB ist. Ublicherweise nehmen die jeweiligen
Unteren Naturschutzbehorden der Kreise und kreis-
freien Stadte die naturschutzfachlichen Belange im
Rahmen der Bauleitplanung kompetent wahr.

H |Eine besondere Beachtung und praktische Konse- | Kenntnisnahme und Beriicksichtigung.

guenz im Bauleitverfahren hat aber in der Neufas- | Kap. 2.2.5 im Erlauterungsbericht wurde entsprechend
sung der 88 42 und 43 Bundesnaturschutzgesetz | erganzt.

(BNatSchG) das Artenschutzrecht.

Zwar sind nach § 19 BNatSchG zugelassene Eingrif-
fe explizit von den Verboten des § 42 BNatSchG
freigestellt, die Durchflihrung von MaRnahmen nach
88 30 ff. BauGB aber nicht (Aufstellung von B-
Planen, Lickenbebauung/Bauerleichterungsméglich-
keiten, Abrisserlaubnisse). Daher gilt das Arten-
schutzrecht bei diesen MalRnahmen unmittelbar fort,
und es ist bei Nichteinhaltung der Verbotstatbestan-
de des § 42 BNatSchG eine zuséatzliche Befreiung
nach Artenschutzrecht (§ 42 (1) i. V. m. § 62
BNatSchG) durch das LANU erforderlich.
Gegenstand der gesetzlichen Regelung in der Bau-
leitplanung sind die streng geschitzten wie auch die
besonders geschutzten Arten (8 10 Abs. 2 Ziffer 10
und 11 BNatSchG). Eine Erhebung bzw. in einfache-
ren Fallen eine Potenzialabschatzung dieser Arten
und ihrer Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtstéatten im
Wirkraum von Bauleitplanungen ist daher immer
vorzunehmen und es sind bei entsprechenden Vor-
kommen gesonderte, speziell auf diese Arten ausge-
richtete Vermeidungs- und AusgleichsmalRhahmen
vorzusehen.

Itzehoe, 01.11.2005
601.02
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Abwaqungstabelle 2

Offentliche Auslegung (8 3 Abs. 2 BauGB)

Ubersicht Giber die eingegangenen Stellungnahmen

28.03. - 30.04.1996

Lfd. Institution/Stelle/Privatperson Datum Seite
Nr.

1 Oberfinanzdirektion Kiel, Bundesvermbégensamt 22.04.1996 2
2 Minister fur Ernahrung, Landwirtschaft, Forsten 30.04.1996 2
und Fischerei 10.05.1996
3 Deutsche Post AG, Direktion Potsdam, 29.04.1996 4

Regionale AulRenstelle Kiel
4 Minister fur Wirtschaft, Technik und Verkehr 28.06.1996 4
5 Archéaologisches Landesamt Schleswig-Holstein 26.04.1996 4

13.05.1996

6 Amt fUr Land- und Wasserwirtschatft Itzehoe 30.04.1996 4
7 Landesamt fur Natur und Umwelt 09.09.1996 5

des Landes Schleswig-Holstein
8 Landrat des Kreises Steinburg 02.05.1996 6
9 Kreis Steinburg, Der Kreisausschuss 15.04.1996 7
10 Landwirtschaftskammer Schleswig-Holstein 23.04.1996 9

07.05.1996

11 Wehrbereichsverwaltung 26.08.1996 10
12 Ministerprasidentin des Landes Schleswig-Holstein, 02.10.1996 10

Staatskanzlei, Abt. Landesplanung
13 Forstamt Rantzau 06.06.1996 11
14 Stadtwerke Itzehoe 21.06.1996 11
15 PreussenElektra AG 29.03.1996 11
16 Katasteramt ltzehoe 09.04.1996 11
17 Ministerin fur Natur und Umwelt des Landes S. — H. 26.04.1996 12
18 Zweckverband OPNV Steinburg 05.06.1996 12
19 Gemeinde Breitenburg 22.05.1996 14
20 Gemeinde Heiligenstedten 19.08.1996 14
21 1 Landwirt 23.04.1996 15
22 plan & studie, Buro fir Bauleitplanung 29.04.1996 15
23 1 Burger 30.04.1996 16
24 Landwirtschaftsschule und Wirtschaftsberatungsstelle 30.04.1996 16
25 Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland e. V. 29.05.1996 16
26 1 Landwirt 05.05.1996 18
27 Kleingartnerverein ltzehoe e. V. 16.05.1996 19
28 Obmaénner des Kleingértnervereins ltzehoe e. V. Eichtal 05.04.1996 19
29 1 Burgerin 15.12.1995 19
30 1 Burgerin 02.12.1999 19
31 1 Burger 15.02.2000 19
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Flachennutzungsplan 2015 der Stadt Itzehoe

hier: Zusammenstellung und Auswertung der Stellungnahmen aus der ersten offent-
lichen Auslegung (28.03. bis 30.04.1996)
Ifd. | Inhalt der Stellungnahme Planerische Stellungnahme (Empfehlung zur
Nr. Beriicksichtigung bzw. Nichtberiicksichtigung)
1. | Oberfinanzdirektion Kiel, Bundesvermégensamt, Schreiben vom 22.04.1996
1.1. Bereich der ehemaligen Gudewill-Kaserne 1.1  Bericksichtigung.

- Eine Ausweisung der Teilflachen der Hal- - Die bezeichneten Flachen werden als ge-
le 6 im Sudwesten des Areals, wie vorge- mischte Bauflache ausgewiesen.
sehen als Wohnbauflache, kdnnte zu
Konflikten mit dem benachbarten Sport-
platzbetrieb fiihren. Um diese Problema-
tik auszuschlieRen, wird angeregt, fur
diese Flache eine gemischte Bebauung
vorzusehen.

- Die Darstellung des Symbols Post an der - Das Symbol Post wird an dieser Stelle aus
Westecke des Areals ist offensichtlich un- dem Plan herausgenommen.
richtig.

1.2  Freiflache an der MoltkestraRe/KaiserstraBe | 1.2  Teilberlicksichtigung.

- Die derzeitige Ausweisung der Freiflache - Auf der bezeichneten Flache soll der Erwei-
als Wohnbauflache entspricht einer mog- terungshau des Hauptzollamtes realisiert
lichen Verwen__dun_g, jedoch st sie nicht werden. Nach aktueller Abstimmung wéh-
ausreichend fur die daneben konkret in .

Frage kommenden gewerblichen oder rgnd F’er IﬁNP-EntwurfspIanu.ng in 2005
verwaltungsmaRigen  Nutzungen. Um wird die Flache der o. g. Zielvorstellung
auch die benachbarte gewerbliche Nut- entsprechend als Gemeinbedarfsflache
zung bei der Verwertung der Freiflache - ¢ffentliche Verwaltung - dargestellt.
angemessen bertcksichtigen zu kénnen,

wird eine gemischte Ausweisung fur an-

gebracht gehalten.

- Waéhrend gemal Widerspruch mit
Schreiben vom 31. Marz 1994 von der - Die aktuelle FNP-Entwurfsplanung aus
geplanten  Griinstreifenflache Abstand dem Jahr 2005 basiert auf einer geander-
genommen wurde, blieb der vorgesehene ten Darstellungssystematik. Geplante Fuf3-
Rad- und FuRweg beibehalten und wurde und Radwege werden nur in besonderen
an die Grenze des bundeseigenen Einzelfallen dargestellt.

Grundstiickes verschoben. Da eine der- Im Ubrigen kann ein Rad- und FuRweg zur
artige Ausweisung nicht den Gegebenhei- Verbindung zwischen Innenstadt und Eich-
ten der Ortlichkeit entspricht und die tal auch innerhalb der StraRenflache ver-
Stadt nicht beabsichtigt, eine entspre- legt werden.
chende Teilflache zum Bau eines Rad-
und FuBweges zu erwerben, wird dieser
Ausweisung widersprochen.

2. | Minister fur Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten und Fischerei, Schreiben v. 30.04./10.05.1996

2.1 Die Walddarstellung stiitzt sich It. Text auf
den Landschaftplan und ist daher ebenso
unvollstandig wie die dortige Walddarstel-
lung. Hinsichtlich der zwingend zu ergénzen-
den Waldflachen wird auf Ziffer 1 der Stel-
lungnahme zum Landschaftsplan verwiesen.
Hinsichtlich der auf Seite 44 genannten Fla-
chen fiur MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Natur und Land-
schaft ohne sekundére Nutzung, wird noch-
mals darauf verwiesen, dass den Waldbesit-
zerinnen und Waldbesitzern die Bewirtschaf-
tung ihrer Walder aufgrund der gemaR § 8
Landeswaldgesetz bestehenden Bewirtschaf-
tungspflicht nicht untersagt werden kann und
dass auch diese Flachen im F-Plan als Wald
kenntlich gemacht werden mussen. Es
kommt flir diesen Bereich somit nur eine
Doppelausweisung als Wald/Flache fir MaR3-
nahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft in Be-

2.1 Berlcksichtigung.

Im aktuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
werden die Walddarstellungen in einer Weise
vorgenommen, wie es sowohl dem festgestell-
ten Landschaftsplan als auch dem Bestand
entspricht. Eine Abstimmung mit der zustéandi-

gen Forstbehorde hat dazu stattgefunden.
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2.2

2.3

2.4

2.7

2.8

2.9

tracht. Infolge der unvollstandigen Walddar-
stellung kommt es in der Flachenbilanz zu
massiven Waldverlusten. Im Zuge der Ver-
vollstandigung der Walddarstellung in der
Karte muss auch diese Flachenbilanz den
tatsachlichen Verhaltnissen angepasst wer-
den.

Die Aussage, derzufolge ein groRRer Teil der
Walder aufgrund landschaftsplanerischer
Vorgaben nur noch eingeschrankt bewirt-
schaftet werden darf, widerspricht dem Ge-
setz und ist daher zu streichen. Da Land-
schaftsplan und F-Plan keine Auswirkungen
gegeniiber den Birgern besitzen, bedeutet
die Ausweisung von Flachen fir MaBnahmen
zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Natur und Landschaft keine Einschran-
kung der bestehenden Bewirtschaftungsrech-
te und -pflichten.

Die Aussage im Text, die Errichtung von
Ausflugsrestaurants im Wald sei ohne Um-
wandlung von Waldflachen madglich, ist
falsch. Selbst wenn geplant wird, die Restau-
rants auf Waldlichtungen zu errichten, han-
delt es sich bei diesen Flachen doch um
Wald im Sinne des § 2 Landeswaldgesetz.
Die fir die neue Nutzungsart erforderliche
Waldumwandlungsgenehmigung kann nicht
in Aussicht gestellt werden. Die Planung
muss entsprechend geéandert werden.
Aufgrund der unvollstandigen Walddarstel-
lung und unzureichenden Bericksichtigung
forstlicher Belange kann die Neuaufstellung
des F-Planes der Stadt Itzehoe in der vorge-
legten Fassung nicht akzeptiert werden.

In den genannten Planen sind keine Darstel-
lungen zur Fischwirtschaft enthalten. Auch
die Darstellungen zur Fischerei, zur Fisch-
fauna sowie der im Planungsraum vorkom-
menden Flie3- und Stillgewéasser reduzieren
sich auf ein sehr geringes Mal3. Grundsétz-
lich ist festzuhalten, dass nicht der Land-
schaftsplan bzw. der Flachennutzungsplan,
sondern allein die geltenden fischereirechtli-
chen Vorschriften (Landesfischereigesetz,
Binnen- und Kustenfischereiverordnung)
rechtliche Grundlagen fir fischereiliche Be-
wirtschaftung bzw. entsprechende Benut-
zung der Gewdsser und Gewasserufer sind.
Zur Bewirtschaftung des Stormsteiches wer-
den in beiden Planen unterschiedliche Aus-
sagen zur Bewirtschaftungsintensitat ge-
macht. Die eingehende Beschreibung zur
Bewirtschaftung dieses Gewassers lasst den
Schluss zu, dass es sich dabei um eine ex-
tensive Bewirtschaftungsform handelt. Diese
ist grundsétzlich als winschenswert einzu-
stufen.

Die Herausnahme von bewirtschafteten
Teichflachen aus der Nutzung ist nicht zu
empfehlen, da diese kunstlich angelegten
Gewasser nur durch eine angemessene Be-
wirtschaftung in ihrem Status auch im Hin-
blick auf ihre naturschitzerischen und natur-
entwickelnden Funktionen erhalten bleiben.
Die Edendorfer Tonkuhle ist kein geeignetes
Austauschobjekt; sie ist allenfalls an einen
Angelverein verpachtbar. Durch entspre-
chende Regelungen im Pachtvertrag wére
eine naturnahe Nutzung dieses Gewassers
ebenfalls steuerbar.

2.2

2.3

2.4

2.7

2.8

2.9

Teilberticksichtigung:

Der Landschaftsplan und der Flachennut-
zungsplan machen Vorschlage fiir eine dkolo-
gisch sinnvolle Entwicklung der Flachen. Die
Umsetzung beruht auf dem Freiwilligkeitsprin-
zip und ist nur vollziehbar, wenn die Besitzer
zustimmen.

Beriicksichtigung:
Das im Bereich Pinstorf vor Jahren angedach-

te Waldausflugslokal ist im aktuellen FNP-
Entwurf aus dem Jahr 2005 nicht mehr enthal-
ten.

Kenntnisnahme.
Siehe oben (2.1)

Kenntnisnahme.
Der Flachennutzungsplan greift weder in fi-
schereirechtliche Vorschriften noch in Bewirt-
schaftungs- und Benutzungskonzepte ein. Ent-
scheidungen diesbeziiglich sind nicht auf FNP-
Ebene zu treffen.

Kenntnisnahme.
Siehe oben (2.7)

Kenntnisnahme.
Siehe oben (2.7)
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Deutsche Post AG, Direktion Potsdam, Regionale Aul3enst. Kiel, Schreiben vom 29.04.1996

3.1 Im F-Plan wurde das Grundstiick Theodor-
Heuss-Platz 3 mit dem Planzeichen Post ge-
kennzeichnet. Da die Post zwischenzeitlich in
ein privatwirtschaftliches Unternehmen tber-
fuhrt wurde, ist eine Darstellung als Gemein-
bedarfsflache Post nicht mehr erforderlich.

3.2 Im F-Plan wurde ein Posthorn am Kamper
Weg eingetragen. Da die Post zwischenzeit-
lich in ein privatwirtschaftliches Unternehmen
Uberfihrt wurde, ist eine Festsetzung als
Gemeinbedarfsflache Post nicht mehr erfor-
derlich.

3.3 Im F-Plan wurde in der N&he des Objektes
Alte LandstraRe 38 ein Posthorn eingesetzt.
Da die Post zwischenzeitlich in ein privatwirt-
schaftliches Unternehmen Uberfihrt wurde,
ist eine Festsetzung als Gemeinbedarfsfla-
che Post nicht mehr erforderlich.

3.1

3.2

3.3

Berticksichtigung.

Keine Ausweisung der genannten Fléache als
Gemeinbedarfsflache. Aktualisierung im FNP-
Entwurf aus dem Jahr 2005 sowie entspre-
chende Aussagen im Erlauterungsbericht.

Beriicksichtigung.

Keine Ausweisung der genannten Flache als
Gemeinbedarfsflache sowie Herausnahme des
Posthornsymbols, wo Postdienststellen aufge-
hoben worden sind. Siehe oben (3.1).

Beriicksichtigung.

Keine Ausweisung der genannten Flache als
Gemeinbedarfsflache. Siehe oben (3.1).

Minister fir Wirtschaft, Technik und Verkehr, Schreiben vom 28.06.1996

4.1 Die Anlage von Parkplatzen fur Fahrgemein-
schaften und Park and bike an den
Anschlussasten der B 5/B 204 (A 23) kann
nur Uber gesonderte Zuwegungen vom un-
tergeordneten Wegenetz erfolgen. Hierzu
bedarf es einer eingehenden Verkehrsunter-
suchung.

4.2 Fir alle Anderungen an den Bundes- und
LandesstraRen sind dem Baulasttrager
rechtzeitig Entwirfe zur Prufung vorzulegen.

4.1

4.2

Kenntnisnahme.

Verkehrsuntersuchungen sind bei der Ausfiih-
rungsplanung durchzufiihren. Im Ubrigen ent-
halt der Erlauterungsbericht zum aktuellen
FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 weitergehen-
de Aussagen hierzu.

Kenntnisnahme.

Bei Anderungen an den Bundes- und Landes-
straBen werden die Entwirfe rechtzeitig dem
Baulasttrager zur Priifung vorgelegt.

Archéologisches Landesamt Schleswig-Holstein

Schreiben vom 26.04./13.05.1996

5.1 Zur Planung im Bereich des Kulturdenkmales
Grabhiigel (Basten) werden Bedenken an-
gemeldet. Es wird die Freihaltung des Flur-
stickes 7/13 als Umgebungsbereich des
Grabhgels verlangt. Ein Umgebungsbereich
ist Bestandteil eines Kulturdenkmals. Es
kann Uber einen derartigen o6ffentlichen Be-
lang nicht abgewogen werden. Der Planung
wird widersprochen.

5.2

Beriicksichtigung.
Auf die Siedlungsflachenausweisung Basten/

Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr
2005 verzichtet. Damit ist der Konflikt mit dem
Umgebungsschutzbereich des Grabhigels
aufgehoben.

Amt fur Land- und Wasserwirtschaft ltzehoe, Sch

reiben vom 30.04.1996

6.1 Bei der Verwirklichung des Landschafts- und
des Flachennutzungsplanes sind insbeson-
dere die 88 69 LWG — Unterhaltung von Dei-
chen — und 70 LWG — Nutzungen — mehr zu
berilicksichtigen. Die Mitteldeiche sind ent-
sprechend zu unterhalten. Die Ro&hrichtfla-
chen auf den Deichbdschungen und im Be-
reich des DeichfulRes sind zu entfernen. E-
benso ist es verboten, Baume und Straucher
am Deich einschl. des inneren und auf3eren
Deichschutzstreifens zu pflanzen. Vorhande-
ne Baume und Strducher sind zu entfernen.
Zur Unterhaltung der Deiche sollte eine
Schafbeweidung angestrebt werden.

6.2 Das Oberflachenwasser ist so weit wie mdg-
lich auf den Grundstiicken zu versickern. Die
Oberflachenversiegelung ist auf ein Minimum
zu beschranken.

6.3 Der Flachennutzungsplan prognostiziert

6.1

6.2

6.3

Kenntnisnahme.

Hinweise auf Nutzungsverbote bzw. zur Unter-
haltung der Deiche werden im Erlauterungsbe-
richt gegeben. Die Darstellung der Roéhrichtfla-
chen im Landschaftsplan entstammt den Be-
standsunterlagen und stellt keine planerische
Festsetzung dar.

Im FNP sind die Flachen als MaBhahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft dargestellt.
MaRnahmen sind mit den Naturschutzbehor-
den und den fur Deiche zusténdigen Stellen
abzustimmen.

Hinweise zur Oberflaichenentwésserung und
Oberflachenversiegelung werden im Erlaute-
rungsbericht zum Flachennutzungsplan gege-
ben.

Kenntnisnahme.
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6.4

6.5

6.6

6.7

einen Anstieg der Bevdlkerung auf ca.
40.000 Einwohner. Dazu kommen weitere
Industrieansiedlungen. Daher sind Flachen
fur eine Erweiterung der jetzigen Klaranlage
Gasstralie vorzusehen. Dies gilt auch fur zu-
satzliche Pumpwerke und Regenriickhalte-
becken. Die Uberarbeitung des Generalent-
wasserungsplanes ist mit dem Flachennut-
zungsplan abzustimmen. Weitere Aussagen
sind erst bei den einzelnen Bebauungspla-
nen moglich, bei denen dann auch die Kapa-
zitdtsnachweise fir die Abwasserreinigungs-
anlage und die Regenrickhaltebecken zu
fuhren sind.

Im vorliegenden Plan wird pauschal gefor-
dert, dass das Knicksystem ausgebaut wer-
den soll. Die Umsetzung darf nicht zu Lasten
der Landwirtschaft geht.

Im Bereich sudostlich von Aménenwarte wird
eine Ackerflache Uberplant als Umwandlung
in Grinland. Hier wird kein dkologischer Ef-
fekt zu erwarten sein.

Pauschale Aussagen zur Uberweidung, zu
Nitraten und Spritzmitteln kénnen nicht ak-
zeptiert werden.

Zum Flachennutzungsplan wird auf die Be-
denken zur Bebauung von Schmabek und
Basten, die zum Landschaftsplan in einer
Stellungnahme vom 11.04.94 gemacht wur-
den, verwiesen.

6.4

6.5

6.6

6.7

Die Einwohnerprognose wird im aktuellen
FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 deutlich ge-
andert. Im Ubrigen sind im FNP-Entwurf eine
gréRere Flache fur die Erweiterung der Klaran-
lage und zuséatzliche Regenruckhaltebecken
vorgesehen. In nachfolgenden Planungen ist
die erforderliche Dimensionierung vorzuneh-
men. Kapazitatsnachweise sind dort ebenso zu
fuhren.

Die Darstellungen im aktuellen FNP-Entwurf
aus dem Jahr 2005 wurden mit der fir die Ab-
wasserentsorgung zustandigen Stelle abge-
stimmt und entsprechen den aktuellen Bedirf-
nissen/Planungen.

Kenntnisnahme.

Eine Forderung stellt der FNP nicht auf. Im
Ubrigen kann die Umsetzung derartiger MaR-
nahmen grundsatzlich nur auf freiwilliger Basis
erfolgen.

Nichtbericksichtigung.

Die Flachen dienen dem erweiterten Gewas-
serschutz in diesem durch wertvolle Still- und
FlieRgewasser gekennzeichneten Bereich.
Kenntnisnahme.

Es werden lediglich die Aussagen bzw. Emp-
fehlungen aus dem festgestellten Landschafts-
plan Gbernommen.

Beriicksichtigung.

Auf die Siedlungsflachenausweisung Basten/
Schmabek wird im aktuellen FNP-Entwurf aus
dem Jahr 2005 verzichtet.

Landesamt fur Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein, Schreiben vom 09.09.1996

7.1

7.2

Westl. des Bahndammes liegen die Industrie-
flachen seit geraumer Zeit brach, nachdem
die Gebaude geschliffen wurden. Entlang
des Bahndammes zieht sich ein durch Gras-
fluren unterbrochener Gehdlzstreifen. Daran
schlief3t sich im Bereich der geschliffenen In-
dustriegebaude eine Staudenflur mit teilwei-
se hohem Anteil an warmeliebenden Stau-
den an, der weiter westl. in einen Offenbo-
denbereich mit vereinzelten Pionierfluren
Ubergeht. Im hinteren Offenbodenbereich
haben sich Pionierfluren mit groBer Konigs-
kerze (RL 3), Zinnensaat (RL 3) und verein-
zelt Ackerfilzkraut (RL 3) auf dem kunstlich
offen gehaltenen kiesigen Boden angesie-
delt.

Im mittleren Bereich haben sich aufgrund der
besonderen Standortverhaltnisse (durch Kie-
se und kleinste Trimmerbestandteile ist der
Boden skelettreich, dadurch fiir Regen
durchléssig und erwarmt sich deshalb
schnell) Platthalmrispengras, Steinkleefluren
mit stellenweise hohem Anteil an warmelie-
benden Stauden, wie Rheinfarn, Steinklee,
wilde Moéhre und Nachtkerze sowie Tupfel-
hartheu angesiedelt, aber Platthalmrispen-
gras kennzeichnet die Vegetation als zum
Verband des Onopordion (warmebedurftige
und trockenheitsertragende Ruderalfluren)
gehorig. Weiterhin ist hervorzuheben, dass
diese Ruderalflur artenreich ausgebildet ist.
Randlich in den luckigen Platthalmrispen-
gras-/Steinkleefluren wéchst das gefahrdete
kleine Leimkraut. Weitere Arten sind Mo-
schusmalve, gemeines Leimkraut, wei3e
Lichtnelke, Margaritte sowie zahlreiche Gra-
serarten.

7.1

7.2

Kenntnisnahme.

Der Bereich der ehemaligen Industrieflache
Alsen-West wird von den Resten der ehemali-
gen Nutzung sowie von heutiger gewerblicher
Nutzung gepréagt.

Das zwischenzeitlich festgestellte, gesetzlich
geschitzte Biotop wurde nachrichtlich in die
Planzeichnung Ubernommen. Auf die n&heren
Ausfiuihrungen im  Erlduterungsbericht  wird
verwiesen.

Kenntnisnahme.
Siehe oben (7.1).
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7.3

7.4

7.5

Die Grasfluren am Bahndamm sind als mo-
doralisierte Glatthaferfluren ausgebildet, an
die zum einen Brombeergebiische und zum
anderen Salweidengebiische angrenzen.

Insgesamt ist der Bereich westl. des Bahn-
dammes Uberwiegend als sonstige Sukzes-
sionsflache mit einem gewissen Anteil war-
meliebender Staudenfluren auf dem stark
anthropogenen sekundéren Standort der e-
hemaligen Gebaudeflachen anzusprechen
und féllt somit bei Beachtung der unter 10.
gemachten Einschréankung unter den 8 15 a
(1) 9 Staudenfluren und 10 Sonstige Sukzes-
sionsflachen gem. Landesnaturschutzgesetz.

Bei Planungen ist neben der Bedeutung als
Lebensraum fur Tiere und Pflanzen zu be-
ricksichtigen, dass der Standort sekundar
vom Mensch stark tUberformt und ersetzbar
ist. Darliber hinaus ist es kein typisches Ele-
ment der Storniederung. Der Konflikt zwi-
schen F-Plan und L-Plan kann nicht maR3geb-
lich mit dem Schutzstatus dieser Flache ge-
|6st werden.

7.3

7.4

7.5

Kenntnisnahme.

Der Bereich des Bahndammes und die daran
angrenzenden Flachen kdnnen im nachfolgen-
den B-Plan als geschitzte Flachen festgesetzt
werden.

Kenntnisnahme.

Siehe oben (7.1). Die durch verbindliche Pla-
nungen bzw. Vorhaben verursachten mdogli-
chen Eingriffe und Folgen fur Natur und Land-
schaft missen im Zuge der spateren verbindli-
chen Bauleitplanung ausgeglichen bzw. ersetzt
werden.

Siehe oben (7.1 und 7.4)

Landrat des Kreises Steinburg, Schreiben vom 02.05.1996

8.1

8.2

8.3

8.4

8.5

Das Wasserschutzgebiet Uberdeckt ca. 50 %
des geplanten Gewerbegebietes in Edendorf
nordl. der Nordumgehung. Die Einschran-
kungen des Wasserschutzgebietes sind so
weitreichend, dass gewerbliche Nutzungen
behindert werden. Die Gewerbegebietsdar-
stellung sollte daher tUberpruft werden.

Das geplante Wohngebiet nérdl. des Heili-
genstedtener Holzes und westl. der A 23 ist
Gegenstand wiederholter Interessenabwa-
gungen gewesen. Die fehlende organische
stadtebauliche Einbindung in das Stadtgebiet
gibt landschaftspflegerischen Gesichtspunk-
ten und dem Naturschutz besonderes Ge-
wicht. Der Waldsaum mit dem Ubergang zu
den nordlich liegenden Schutzflachen wird
durch das geplante Wohngebiet viel zu stark
beeintrachtigt. Die Schutzflachen werden viel
zu stark abgeriegelt. Es wird daher angeregt,
ein geringer bemessenes Baugebiet fiir Son-
dernutzungen darzustellen. Die Stadt sollte
solche Flachen vorhalten, um Einrichtungen
ansiedeln zu koénnen, die die zentralortliche
Bedeutung stérken.

Im Bereich IZET/ISIT sollte die StraBendar-
stellung dem Bestand angepasst werden. Die
dargestellte Flache fir MalRnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Natur und Landschaft widerspricht den Ge-
gebenheiten, die gerade geschaffen wurden.
Die geplante neue Stérquerung im Zuge
einer stadtnahen Umgehungsstrae nimmt
im Gewerbegebiet zwischen dieser Ver-
kehrsstralle und der Bahnlinie die Méglich-
keit der Schiffsfracht.

Das geplante Gewerbegebiet westlich der
Bahn und sudlich der Stor stellt eine vom
Stadtgebiet abgesetzte unorganische Ent-
wicklung dar. Sie greift in den Niederungs-
raum der Stor ein, der geschitzt werden soll.
Der Bahndamm begrenzt die Gewerbeent-
wicklung und bietet zugleich eine schitzende

8.1

8.2

8.3

8.4

8.5

Kenntnisnahme.

Bei Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 104
nordl. Dwerweg sind die Belange des Wasser-
schutzes grindlich betrachtet, abgewogen und
mittels geeigneter Festsetzungen beriicksich-
tigt worden. Bei der konkreten Verwirklichung
der Gewerbebebauung sind die klar definierten
Einschrankungen zu beachten.
Nichtberiicksichtigung.

Die Ansiedlung oberzentraler Einrichtungen
sollte eher im Innenstadtbereich als in abgele-
genen Stadtrandlagen erfolgen.

Im Ubrigen ist das besagte Flachenkontingent
zur Deckung des Wohnbedarfs im Planungs-
zeitraum erforderlich (siehe Erl.bericht Kap. 5).
Der Landschaftsplan berticksichtigt diese

- wenn auch suboptimale - Siedlungsflachen-
ausweisung und nennt die Rahmenvorgaben
fur eine vertragliche Einbindung in die Land-
schaft. Diese wurden als geeignete Inhalte aus
dem Landschaftsplan in den FNP {bernom-
men (,griine Einfassung” sowie Gliederung der
Wohnbauflache).

Beriicksichtigung.

Die Planzeichnung wurde angepasst, so dass
der aktuelle FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
die Gegebenheiten im stadtebaulichen Kontext
widerspiegelt.

Beriicksichtigung.

Auf die zunachst geplante Stérquerung wird im
aktuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
verzichtet. Der Konflikt mit dem Schiffsverkehr
besteht somit nicht mehr.
Nichtbericksichtigung.

Die Ratsversammlung hat bereits im Jahr 1995
hierzu eine vorlaufige Abwagungsentscheidung
getroffen (es wurde sich fur eine Entwicklung in
Richtung Dienstleistung/Gewerbe ausgespro-
chen). Die Thematik und die Argumente, die
weiterhin fir eine gewerbliche Entwicklung an
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8.6

Abgrenzung zu den Freiflachen. Diese Ge-
gebenheit sollte genutzt und erhalten wer-
den.

Die Darstellung umfangreicher Wohnbaufla-
chen, insbesondere konzentriert im Bereich
Basten, wird begriiit. Der Kreis unterstiitzt
das Ziel der Stadt, dem, wenn auch immer
wieder unterschiedlich bewerteten Sied-
lungsdruck aus dem Hamburger Randgebiet,
Raum zu geben. Damit kann die vorhandene
Infrastruktur genutzt, erganzt und verbessert
werden. In diesem Sinne sollte der Erlaute-
rungsbericht um weitere Hinweise zur Schaf-
fung oberzentraler Funktionen in ltzehoe er-
ganzt werden. Die Landesplanungsbehotrde
raumt seit Jahrzehnten ein, dass der West-
kiistenbereich aufgrund der grof3en Entfer-
nungen zu den vorhandenen Oberzentren
unterversorgt ist, ohne ein Konzept fur den
Ausgleich zu bieten. Die starke Entwicklung
des Hamburger Raumes und die nur noch in
geringem Umfang zur Verfligung stehenden
Entwicklungsflachen auf der Achse Ham-
burg/Elmshorn bieten nunmehr die Chance,
in Itzehoe verstarkt oberzentrale Funktionen
anzusiedeln und daraus die entsprechenden
Konsequenzen durch Anderung des Landes-
entwicklungsgrundséatzegesetzes zu ziehen.

8.6

dieser Stelle sprechen, werden im aktuellen
FNP-Entwurf von 2005 behandelt und entspre-
chend im Erlauterungsbericht dargelegt.

Kenntnisnahme.

Auf die Bauflachenflachenausweisung im Be-
reich Basten/Schmabek wird im Hinblick auf
veranderte Prognose- und Bedarfswerte im
FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 verzichtet.
Eine ausflihrliche Begriindung und Abwagung
ist im Erlauterungsbericht enthalten.

Kreis

Steinburg, Der Kreisausschuss, Schreiben

vom 15.04.1996

9.1

9.2

9.3

9.4

Im Vorgriff auf die Stellungnahme des Krei-
ses Steinburg zum Entwurf Neufassung 1995
des Landesraumordnungsplanes wird die
Landesplanungsbehdrde aufgefordert, den
Erhalt der Bahntrasse, Streckenabschnitt
Wrist/Hohenlockstedt, in allen Beteiligungs-
phasen durchzusetzen. Dies gilt insbesonde-
re fir einen mdoglichen Antrag des Eisen-
bahnbundesamtes auf Aufhebung dieses
Abschnittes als Bahnstrecke.

Die Landesplanungsbehorde wird weiterhin
aufgefordert, den Streckenabschnitt Eden-
dorf-ltzehoe in den Landesordnungsplan mit
aufzunehmen und mit dem Planzeichen Le-
gende Nr. 26 (Bahnstrecke in Betrieb) zu
versehen.

Soweit der Kreis Steinburg im Rahmen eines
Planfeststellungsverfahrens angehdrt wird,
wird er ebenfalls einer Entwidmung nicht zu-
stimmen.

Die anliegenden Gemeinden werden gebe-
ten, die auf ihrem Gemeindegebiet liegenden
Teilstrecken planerisch in F- oder B-Planen
als Bahnstrecke auszuweisen. In Bezug auf
Ziffer 3 des Beschlusses wird gebeten, die
auf dem Stadtgebiet liegende Teilstrecke It-
zehoe-Edendorf planerisch im F-Plan und im
B-Plan fur den Bereich Edendorf als Bahn-
strecke auszuweisen. Es wird gebeten, die
B-Plane 98 und 103 entsprechend zu an-
dern.

Gemal Mitteilung des Immobiliendienstes
der Deutschen Bahn AG in Kiel steht die
Stadt Itzehoe bezlglich des Kaufs der
Teilstrecke Itzehoe-Edendorf mit der Bahn

9.1

9.2

9.3

9.4

Teilberticksichtigung.

Der Streckenabschnitt Itzehoe-Edendorf ist
nach wie vor als Bahnfliche gewidmet und
wird im aktuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr
2005 entsprechend nachrichtlich lbernommen.
Der Teilabschnitt nérdlich vom ehem. Bahnhof
Edendorf bis zur Stadtgrenze von ltzehoe ist
hingegen als Bahntrasse aufgehoben, entwid-
met und in verschiedenen stadtischen Plan-
werken als Griinzug mit Wanderweg verankert.
Diese Darstellung entspricht der stadtebauli-
chen Zielsetzung fir die gesamte Trasse. Eine
- wenn auch unwahrscheinliche - Reaktivierung
der Bahnstrecke Itzehoe — Wrist ist nur tber
entsprechende Planfeststellungsverfahren um-
zusetzen. Die planerische Ausweisung und
Nutzung als offentlicher Griinzug macht eine
Reaktivierung nicht unméglich. Die Flache wird
weiterhin als durchlaufende, von Bebauung
freizuhaltende Trasse gesichert.
Kenntnisnahme.

Siehe oben (9.1)

Beriicksichtigung.
Siehe oben. Im FNP-Entwurf aus dem Jahr

2005 wird die Bahnanlage nachrichtlich tber-
nommen.

Sobald der Fachplanungsvorbehalt durch Ent-
widmung dieses Abschnittes aufgehoben ist,
soll die stédtebauliche Zielsetzung (linearer
Griinzug mit Rad- Wanderweg) weiter verfolgt
werden.

Teilberiicksichtigung.

Die Verhandlungen sollen wieder aufgenom-
men werden, sobald die unter 9.3 genannten
Voraussetzungen gegeben sind.
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9.5

9.6

9.7

9.8

9.9

AG in Verkaufsverhandlungen. GemaR der
Ziffer 2 des Beschlusses des Kreisausschus-
ses wird diese im Rahmen eines Planfest-
stellungsverfahrens einer Entwicklung dieser
Teilstrecke nicht zustimmen. Es wird daher
gebeten, die Verkaufsverhandlungen einzu-
stellen.

Es wird gebeten, die Darstellung der kinfti-
gen Nutzung des Gutshofes Schmabek so
offen zu halten, dass im gemeinsamen Inte-
resse Entwicklungen mdglich bleiben, die
wesentlich Uber die dargestellten Rahmen
hinausgehen. Die planungstechnische
Schwierigkeit, ein Sondergebiet zu definie-
ren, das sich von dem in der Baunutzungs-
verordnung beschriebenen Gebieten ausrei-
chend unterscheidet, zugleich aber Méglich-
keiten offen halt, die zurzeit nicht konkreti-
siert werden kénnen, ist bekannt. Es wirde
begriit werden, wenn die Definition Bildung,
Landwirtschaft und Umwelt um den Begriff
Fremdenverkehr ergénzt werden wiirde.

Dem Stadtteilentwicklungskonzept Basten/
Schmabek wird im Grundsatz zugestimmt.
Das Renaturierungskonzept Kreisgut
Schmabek wird zu gegebener Zeit angepasst
werden. Das Versuchsfeld der Landwirt-
schaftsschule und Wirtschaftsberatungsstelle
Itzehoe soll mdglichst in der jetzigen Nutzung
verbleiben, bis Ersatzflachen gefunden wer-
den, um die sich auch die Landwirtschafts-
schule zu bemihen hat.

Die Stadt ist dem Wunsch des Kreises ge-
folgt, anstelle des 6stlich der B 206 geplan-
ten Gewerbegebietes Wohnbauflachen dar-
zustellen. Die gemeinsame Entwicklung ei-
nes Ortsteiles mit der Gemeinde Oelixdorf
war nicht méglich. Um einen eigenstandigen
Ortsteil mit einem Mischgebiet fir eine ge-
wisse Grundversorgung im Zentrum und mit
Gemeinbedarfsflachen darstellen zu kénnen,
wurden Bauflachen westlich der B 206 aus-
gewiesen. Diese Planung greift in das Rena-
turierungskonzept Kreisgut Schmabek ein.
Es werden jedoch nur solche Flachen in An-
spruch genommen, die durch intensive land-
wirtschaftliche Nutzung gepragt und entspre-
chend verpachtet sind. Fur das Renaturie-
rungskonzept bedeutet die Planung eine er-
hebliche GréRenbeschrankung. Die Sied-
lungsrandzonen werden so gestaltet werden
mussen, dass das Konzept fir die schit-
zensw. Bereiche, wie Bauldufe sowie Feucht-
und Waldflachen, gewahrt werden kann.
Aufgrund der bisherigen Planung hat der
Kreis der Landwirtschaftsschule und der
Wirtschaftsberatungsstelle I1tzehoe zugesagt,
dass die Verpachtung der Versuchsfelder
langerfristig gesichert sei. Die Zusage wird
aufgrund des Zeitablaufes bis zu einer Inan-
spruchnahme der Flachen grundsétzlich
nicht als gefahrdet angesehen. In diesem
Zusammenhang wird jedoch darum gebeten,
eine Abstimmung der Terminplanung mit
dem Kreis und der Pachterin herbeizufiihren,
damit rechtzeitig neue geeignete Flachen be-
reitgestellt werden kénnen und der Betrieb
gewahrleistet bleibt.

Gegen die geplanten Eingriffe in das tberre-
gionale Verkehrsnetz am Knotenpunkt B 5/A
23 werden im Interesse der Kreisentwicklung

9.5

9.6

9.7

9.8

9.9

(Teil-)Beriicksichtigung.

Das Gelande wird im aktuellen FNP-Entwurf
aus dem Jahr 2005 (wie im Entwurf von 1996)
als Sonderbauflache mit der Zweckbestim-
mung ,Bildung, Freizeit und Landwirtschaft"
dargestellt. Der damit aufgezeigte Rahmen fur
eine weitere Entwicklung lasst ausreichend
Spielraum fir Sondereinrichtung mit (Uber-)
regionaler Ausstrahlung.

Kenntnisnahme.

Durch den Verzicht auf die Siedlungsauswei-
sung im Bereich Basten/Schmabek in dem ak-
tuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 eriib-
rigen sich die Hinweise.

Kenntnisnahme.
Siehe oben (u. a. 9.6)

Kenntnisnahme.
Siehe oben (u. a. 9.6)

Beriicksichtigung.
Der Knoten B5/BAB 23 wird im aktuellen FNP-

Entwurf aus dem Jahr 2005 in einer Weise
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9.10

Bedenken erhoben. Obwohl der Uberarbeite-
te Entwurf versucht, durch ein zuséatzliches
Briickenbauwerk die Beziehung B 5/A 23 HH
zu gewahrleisten und eine besondere Spur
fur die Richtung nach Norden A 23/B 5 vor-
geschlagen wird, bleibt das (berregionale
Netz wesentlich beeintrachtigt, so dass die
zitierten Bedenken aufrecht erhalten werden.
Der Kreis sieht sich nicht in der Lage, an
dem geplanten umfangreichen Umbau im
Zuge der KreisstraBe 64 (Munsterdorf-
Itzehoe) mitzuwirken. Die Planung ist unver-
andert Ubernommen worden. Die Verschie-
bung der Bahnunterfiihrung im Zuge der
LandesstraBe 120 nach Siiden macht das
Konzept fir die Umleitung des Kreisstral3en-
verkehrs um die Innenstadt nicht Uberzeu-
gender. Da die neue Trasse bis zur B 77
durch ein Landschaftsschutzgebiet fiihren
soll, also auRRerhalb der Ortsdurchfahrt liegt,
ware der Kreis Steinburg Tréger der Stra-
Renbaulast. Die finanzielle Situation des
Kreises lasst es nicht zu, eine derartige
MalRnahme in die Finanzplanung zu uber-
nehmen.

9.10

dargestellt, wie es dem laufenden Planfeststel-
lungsverfahren zum Lickenschluss BAB 23
entspricht. Eine Abstimmung mit den Fachbe-
hoérden hat dazu stattgefunden.

Berlicksichtigung:

Im aktuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
wird auf eine zweite Stérquerung und folgerich-
tig auch auf eine neue Verkehrsbeziehung
zwischen der K 64 und der L 120 verzichtet.
Die Darstellungen im Bereich des héhenfreien
Bahnubergangs Kremper Weg/Kamper Weg
entsprechen hingegen dem mittlerweile abge-
schlossenen Planfeststellungsverfahren.

10.

Landwirtschaftskammer Schleswig-Holstein, Schreiben vom 23.04./07.05.1996

10.1

10.2

10.3

Nach Angaben des Itzehoer Landschaftspla-
nes unterliegen 40 % der Stadtflache einer
landwirtschaftlichen Nutzung. Fur diesen re-
lativ hohen Flachenanteil werden die Positio-
nen des Landschaftsplanes in dem auf 15
Jahre angelegten Flachennutzungsplan mit
einer wenig differenzierten Pauschalzielset-
zung in der Weise ubernommen, dass eine
wirtschaftliche  Wettbewerbsfahigkeit  der
landwirtschaftlichen Betriebe nur noch im
Rahmen einer eingeschrankten, nach Ge-
sichtspunkten biologisch dynamischer An-
bauformen gefuihrten Wirtschaftsweise als
akzeptierbar unterstellt wird. Damit durften
sich die nachfolgend genannten Landwirte in
eine Rolle gedrangt sehen, die sie nach in-
tensiv bedingter Festlegung ihrer Produkti-
onsgrundlagen nicht bewaltigen kénnen, oh-
ne damit verbundene Eigentumsverluste der
Flache ersetzt oder durch Verlagerung des
Betriebsstandortes bzw. Ersatzlandtausch
ausgeglichen zu bekommen.

Der hoch spezialisierte Schweinemastbetrieb
Henkensiefken (Klosterholz) mit Einbindung
in einen Markenfleischabsatz vertragt eine
Extensivierung seiner Flachen eben so we-
nig, wie der Milchviehbetrieb Ehlers (Basten)
seine Existenz im Nahbereich kunftiger Be-
bauung bei gleichzeitigem Flachenverlust
und zusatzlicher Griinlandextensivierung si-
cher gestalten soll.

Ahnliches gilt fir den Milcherzeuger Frahm
(Bellerkrug), dessen mit offentlichen Mitteln
kreditierter Betriebsstandort von einer auf-
wuchsorientierten  Weidewirtschaft  ohne
Wasserproblem abhangig ist. Eingriffe in die
Flachennutzung extensivierender oder um-
nutzender Art stellen Eigentumsminderungen
dar, die Uber das Maf der Sozialpflichtigkeit
hinausgehen. Deshalb wird es darauf an-
kommen, frihzeitige und langfristig zielorien-
tierte Informations- und Planungsgesprache
mit den Landwirten zu fihren, wie z. B. mit
den vom Freizeitplanungen betroffenen

10.1

10.2

10.3

Kenntnisnahme.

Hinsichtlich der landwirtschaftlichen Flachen
werden die Inhalte des festgestellten Land-
schaftsplanes iibernommen. Im Ubrigen hat zu
dem aktuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr
2005 eine erneute Beteiligung der Fachbehor-
den stattgefunden. Die hierbei genannten An-
regungen wurden bericksichtigt.

Kenntnisnahme bzw. Nichtberiicksichtigung.

Es werden die Inhalte des festgestellten Land-
schaftsplanes Ubernommen. Extensivierungs-
mafRnahmen kénnen nur im Einvernehmen mit
den betroffenen Eigentimern durchgefihrt
werden.

Kenntnisnahme.
Siehe oben (10.1 und 2)
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Milcherzeugern Vock und Landwirt Stahl in
Edendorf. Es erscheint denkbar, dass in Ein-
zelfallen die Pflege von Extensivierungsfla-
chen durch die o&rtlichen Landwirte als Er-
satzeinkommen aufgegriffen wird.

11. | Wehrbereichsverwaltung, Schreiben vom 26.08.1996

11.1 Der Flachennutzungsplan uberschneidet sich | 11.1 Kenntnisnahme.
teilweise mit dem Bauschutzbereich des Der Heeresflugplatz wurde zwischenzeitlich
Heeresflugplatzes Hungriger Wolf, Hohen- aufgegeben. Im Ubrigen sind die Wehrbe-
lockstedt. Die entsprechenden Bauhdhenbe- reichsverwaltung und die betroffenen Stellen
grenzungen sind einzuhalten. Bei der Auf- einschlie3lich der Gemeinde Hohenlockstedt
stellung von Bebauungsplénen ist die Wehr- beteiligt worden.
bereichsverwaltung zu beteiligen.

11.2 Die uneingeschrankte militdrische Nutzung | 11.2 Kenntnisnahme. Der Giberwiegende Teil der
der Restflache der Hanseaten-Kaserne muss militdrischen Nutzung der Hanseaten-Kaserne
gewdhrleistet bleiben. ist Mitte der 90er Jahre aufgegeben worden.

Der verbliebene Rest bleibt als Sonderbauflé-
che — Bund — ausgewiesen.

11.3 Die Biotope B 56 und B 75 sind auf militari- | 11.3 Kenntnisnahme.
schen Liegenschaften ausgewiesen worden, Der aktuelle FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
die weiterhin durch die Bundeswehr uneinge- stellt aus darstellungssystematischen Griinden
schrankt zum Zwecke der Landesverteidi- keine einzelnen Biotope dar. Der gesetzlich
gung genutzt werden. geregelte Biotopschutz bleibt hiervon unbe-

ruhrt. Biotope stehen nicht grundséatzlich im
Widerspruch zu einer Nutzung von Flachen.

11.4 Auf die von der StandortschieRanlage Basten | 11.4 Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtiguna.
ausgehenden Larmimmissionen wird hinge- Die SchieRanlage ist vor Jahren endgiltig
wiesen. Die Uberplanung der Anlage als all- aufgegeben worden, so dass sich die Larm-
gemeines Wohngebiet ist zu revidieren und immissionsproblematik erubrigt. Zudem wurde
durch Sondergebiet Bund zu ersetzen. Aus auf die Siedlungsflachenausweisung Bas-
larmschutzrechtlichen Griinden kann auch ten/Schmabek im aktuellen FNP-Entwurf aus
einer Ausweisung der benachbarten Flachen dem Jahr 2005 verzichtet.
als Wohngebiet nicht zugestimmt werden.

12. | Ministerprasidentin des Landes Schleswig-Holstein, Staatskanzlei, Abt. Landesplanung,

Schreiben vom 02.10.1996

12.1

12.2

Uberpriifung der Schutzbereichsanordnung
nach § 2 Abs. 4 Schutzbereichsgesetz.
Klarung des Zeitpunktes der geplanten Auf-
gabe der Standortschie3anlage.

Im Anhérungs- und Beteiligungsverfahren
nach § 1 Abs. 3 Schutzbereichsgesetz haben
sowohl die hauptbetroffene Kreisstadt Itze-
hoe und das Amt Breitenburg fiir die eben-
falls betroffene Nachbargemeinde Oelixdorf
als auch der Landrat des Kreises Steinburg
und das Innenministerium des Landes
Schleswig-Holstein erhebliche Bedenken und
Vorbehalte gegen eine Aufrechterhaltung der
Schutzbereichsanordnung auf unbestimmte
Zeit geltend gemacht. Diese Bedenken wer-
den aus Sicht der Raumordnung und Lan-
desplanung voll inhaltlich geteilt.

Die Begriindung ergibt sich aus der folgen-
den Sachverhaltsdarstellung.

Die im zentral6rtlichen System als Mittelzent-
rum eingestufte Kreisstadt Itzehoe plant im
Bereich Basten/Schmabek ihren kiinftigen
Schwerpunktbereich der Stadtentwicklung
auszuweisen, um den erheblichen Woh-
nungsbedarf der Stadt und ihres Nahbe-
reichs auch mittel- und langerfristig decken
zu koénnen. Da geeignete Alternativen fur ei-
ne Siedlungsentwicklung weder innerhalb
des Stadtgebietes Itzehoe noch in den Um-
landgemeinden zur Verfiigung stehen, hat
dieser Bereich eine herausragende Bedeu-
tung fir die regionale Entwicklung dieses
Raumes.

12.1

12.2

Kenntnisnahme.
Siehe oben (11.4).

Kenntnisnahme:
Siehe oben (u. a. 8.6)
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12.3

Wesentliche Voraussetzung fur eine funkti-
ons- und zeitgerechte Realisierung der Pla-
nungsabsichten der Stadt ltzehoe im Bereich
Basten/Schmabek ist deshalb die baldige
Aufgabe oder Verlegung der ortsnahen
StandortschieBanlage der Bundeswehr, zu-
mindest aber eine verlassliche zeitliche Per-
spektive.

12.3

Kenntnisnahme:
Siehe oben (8.6 sowie 11.4)

13. | Forstamt Rantzau, Schreiben vom 06.06.1996
13.1 Zur Neuaufstellung des Flachennutzungspla- | 13.1 Berlicksichtigung.
nes wird aus forstbehdordlicher Sicht wie folgt Im aktuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
Stellung genommen. werden die Walddarstellungen in einer Weise
Auf Seite 41 wird auf den Landschaftsplan vorgenommen, wie es sowohl dem festgestell-
Bezug genommen und auf Seite 76 der Be- ten Landschaftsplan als auch dem Bestand
stand mit 641 ha dargestellt, der nach einer entspricht. Eine Abstimmung mit der zustandi-
Verlustflache von 17 ha mit einer Gesamtfla- gen Forstbehdrde hat dazu stattgefunden. Ein
che von 624 ha verbleibt. Nach hiesigen Un- Waldverlust ist durch die Planung nicht gege-
terlagen und den dort vermerkten Waldeigen- ben.
timern bleibt die Gesamtflache mit 635 ha
bestehen, ohne hierbei zusatzlich die Klein-
waldflachen unter 0,05 ha zu bericksichti-
gen.
13.2 Der Waldverlust ist nicht erkennbar nachge- | 13.2 Kenntnisnahme.
wiesen. In diesem Zusammenhang wird noch Siehe oben (13.1)
einmal darauf hingewiesen, dass Umwand-
lung von Wald in eine andere Nutzungsart
nach § 12 Landeswaldgesetz der vorherigen
Genehmigung bedarf.
13.3 Von besonderer Bedeutung ist die Berichti- | 13.3 Berlicksichtigung.
gung der Plankarten, die ausschlie3lich als Siehe oben (13.1)
Flachen fir MaBBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Natur und
Landschaft und damit hauptsachlich als all-
gemeine Griinflache ausgewiesen wurden.
13.4 Eine Nutzungsbeschrankung nach dem|13.4 Kenntnisnahme.
Landschaftsrahmenplan und dem Land- Der FNP setzt keine Nutzungsbeschréankungen
schaftsplan fur Forstflachen kann nicht ak- fest, sondern Ubernimmt geeignete Inhalte aus
zeptiert werden. Derartige Vorgaben haben dem festgestellten Landschaftsplan. Entwick-
keine gesetzliche Grundlage. Vielmehr be- lungsziele werden (unverbindlich) im Erlaute-
steht eine Verpflichtung gem. § 8 Landes- rungsbericht aufgezeigt.
waldgesetz zur ordnungsgemafien Forstwirt-
schaft fir jeden Waldeigentimer, der nach
diesen Vorgaben keine sonstigen Einschran-
kungen unterliegt.
14. | Stadtwerke Itzehoe, Schreiben vom 21.06.1996
14.1 Konkrete Aussagen dariiber, ob die Kapazi- | 14.1 Kenntnisnahme.
tat der Klaranlage Gasstrafle auf der Grund- Im Flachennutzungsplan sind entsprechende
lage des beantragten Planfeststellungshe- Flachen fur den Aus- und Umbau der Klaran-
schlusses (60.000 EW) ausreicht, um das bei lage dargestellt. Der aktuelle FNP-Entwurf aus
Realisierung der Moglichkeiten des Flachen- dem Jahr 2005 wurde erneut mit den Stadt-
nutzungsplanes durch entsprechende Be- werken abgestimmt. Die hierin vorgesehenen
bauungsplane zusatzlich zu erwartende Flachen zur Klarwerkserweiterung sind nach
Schmutzwasser zu behandeln, liegen zurzeit dem heutigen Planungs- und Erkenntnisstand
noch nicht vor. Nach dem Vorliegen der vollig ausreichend.
Auswertung des zurzeit noch laufenden
Messprogramms werden die Stadtwerke die
zustandige Wasserbehdérde einschalten und
abklaren, welche Kapazitatsreserven beim
Klarwerk nach dem Aus- und Umbau noch
bestehen.
15. | PreussenElektra AG, Schreiben vom 29.03.1996

151

Zwischen Itzehoe-Nord und Audorf besteht
eine 110 KV-Leitung. Ein kleiner Abschnitt
dieser Leitung Uberspannt das ndérdliche F-
Plan-Gebiet. Dieser Leitungsabschnitt muss
in den Flachennutzungsplan Gbernommen
werden.
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Berticksichtigung:
Der Bestand an Freileitungen wurde im aktuel-

len FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 uberprift
und entsprechend in die Planzeichnung aufge-
nommen. Eine Abstimmung mit den Versor-
gungstragern hat stattgefunden.
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16.

Katasteramt ltzehoe, Schreiben vom 09.04.1996

16.1 Die neue Verkehrsfiihrung der B 5 (Umge-
hung Heiligenstedten) ware genauso wie bei
ISIT (A 23) einzuarbeiten. Die neue Bezeich-
nung des Kirchweges lautet GS 107, GS 54
statt GIK 54.

16.2 Es wird um Priifung gebeten, ob die Parkfla-
che nordlich von der Firma Wandmaker als
solche ausgewiesen werden sollte.

16.3 Im Holstein-Center ist die Staatsanwaltschaft
als offentliche Verwaltung untergebracht.

16.4 Grundsatzlich ware die Umgemeindung per
01.01.1996 einzuarbeiten, sowohl in die Pla-
ne als auch in die Flachenbilanz. Die Ge-
meindegrenzen beim Kanu- und Ruderclub
waren zu berichtigen.

16.1

16.2

16.3

16.4

Teilberticksichtigung.

Die neue Verkehrsfiihrung am Knotenpunkt

B 5/BAB 23 wird im aktuellen FNP-Entwurf aus
dem Jahr 2005 in der Weise dargestellt, wie es
den Entwirfen zum laufenden Planfeststel-
lungsverfahren entspricht.

Im aktuellen FNP-Entwurf werden lediglich fir
Bundes, Landes- und KreisstralRen die einzel-
nen Kilassifizierungen gesondert aufgenom-
men. Ansonsten bleibt es bei der Darstellung
von bedeutsamen GemeindestraBen — ohne
weitere Bezeichnung.

Nichtbericksichtigung.

Es handelt sich um eine gewerbliche Flache,
auf der eine private Stellplatzanlage unterge-
bracht ist.

Nichtbericksichtigung.

Aufgrund der veranderten Darstellungssyste-
matik im aktuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr
2005 werden kleine Einzelstandorte innerhalb
der Siedlungsflachen nicht gesondert als Ge-
meinbedarfsflachen ausgewiesen.
Beriicksichtigung.

Der aktuelle FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
beriicksichtigt die Umgemeindungen und stellt
die derzeitigen Stadtgrenzen korrekt dar.

17.

Ministerin fir Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein, Schreiben vom 26.04.1996

17.1 Bedenken bestehen gegen die vorliegenden
Planungen im Bereich der Stéraue westlich
der Bahn. Das im Landschaftsplan erarbeite-
te Leitbild fordert ein Freihalten dieses Berei-
ches von weiterer Bebauung einschl. weiterer
Infrastruktureinrichtungen und befindet sich
damit in Ubereinstimmung mit den Planun-
gen fir das Schutzgebiet und Biotopver-
bundsystem Schleswig-Holstein, die die Stor
als Schwerpunktbereich ausweisen.

17.2 Die Ausweisung von Gewerbeflachen und
besonders die Planung einer neuen Strafl3e
mit Stérquerung westlich dieser Flachen be-
reitet einen schwerwiegenden Eingriff in Na-
tur und Landschaft in diesem schitzenswer-
ten Naturraum vor und sollten daher unter-
bleiben. Die Verlegung der B 77 sollte dem-
entsprechend ebenfalls entfallen.

17.3 Die Anlage eines Sportboothafens und die
Errichtung eines Restaurationsbetriebs stel-
len Eingriffe in den Gewasser- und Erho-
lungsschutzstreifen gemall 8§ 11 Landesna-
turschutzgesetz dar. Uber Ausnahmen ent-
scheidet die Untere Naturschutzbehdrde.

17.4 Fur die grof¥flachige Baulandausweisung im
Bereich Basten erscheint im Rahmen der ab-
schnittsweisen Umsetzung eine sorgféltige
Grunordnungsplanung erforderlich. Beson-
ders zu den schitzenswerten Flachen, wie
Wwaldern, FlieBgewassern und nach § 15 ge-
schitzten Biotopen sollten groRRere Pufferzo-
nen freigehalten und im Rahmen der Ein-
griffs-/Ausgleichsregelung zu naturnahen Bi-
otoptypen entwickelt werden.

171

17.2

17.3

17.4

Nichtberiicksichtigung.
Siehe oben (u. a. 8.5)

Teilberticksichtigung.

Auf die zweite Stérquerung sowie die Verle-
gung der B 77 wird im aktuellen FNP-Entwurf
aus dem Jahr 2005 verzichtet. Dadurch redu-
zieren sich die Eingriffe erheblich. Bzgl. der
gewerblichen Flache wird auf 17.1 bzw. 8.4
verwiesen.

Beriicksichtigung.

Im Bereich Alsen wurde zwischenzeitlich das
Schiffswendebecken realisiert, so dass hier ein
Sportboothafen wahrscheinlich nicht mehr in
Frage kommt. Der aktuelle FNP-Entwurf aus
dem Jahr 2005 verzichtet auf eine entspre-
chende Ausweisung am sudlichen Storufer.
Stattdessen ist eine Erweiterung des Sport-
boothafens im Bereich BlomestraRe vorgese-
hen. Im Ubrigen sind Ausnahmegenehmigun-
gen im Falle einer Realisierung von Vorhaben
innerhalb des Erholungsschutzstreifens bei der
Unteren Naturschutzbehérde einzuholen.
Kenntnisnahme.

Durch den Verzicht auf die Siedlungsflachen-
ausweisung im Bereich Basten/Schmabek er-
Ubrigt sich dieser Hinweis.
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18.

Zweckverband OPNV Steinburg, Schreiben vom 05.06.1996

18.1

18.2

18.3

18.4

18.5

18.6

18.7

Fur die Fuhrung von Buslinien in den Ful3-
gangerzonen spricht, dass dort zusatzliche
Haltestellen eingerichtet werden kdnnen. Als
Folge wird die Erreichbarkeit der Einkaufs-
moglichkeiten und somit die Attraktivitat des
OPNV stark verbessert. Dariiber hinaus ist
die Prasenz des OPNV in den zentralen Be-
reich unter Marketingaspekten positiv zu be-
werten. Gegen die Fuhrung von Buslinien in
FuRgéngerzonen spricht, dass Konflikte mit
Passanten auftreten kdnnen und dass die
Fahrgeschwindigkeit der Busse aufgrund der
StralRensituation gering sein muss, wodurch
nur geringe zeitliche Vorteile gegeniiber dem
ZufuRgehen entstehen.

Fir die Stadt Itzehoe wird empfohlen, in der
alten FuRRgangerzone aufgrund der raumli-
chen Enge keinen Buslinienverkehr einzu-
richten. In den neuen FufRRgangerzonen Kir-
chenstrale und Oelmihlengang ist dagegen
Busverkehr zweckmaRig.

Nach Einschatzung der Hamburg Consult ist
in ltzehoe unter Berlicksichtigung von Stadt-
groRe und Stadtstruktur grundsétzlich die
Weiterentwicklung des vorhandenen Stadt-
verkehrs zu einem  Stadtbussesystem
zweckmaRig. Das Stadtbussystem sollte je-
doch nicht den gesamten OPNV-Verkehr um-
fassen, sondern die Bedienung des Stadtge-
bietes Itzehoe und der angrenzenden Sied-
lungsbereiche Oelixdorf, Nordoe und Heili-
genstedtenerkamp.

Um den heutigen ltzehoer Stadtbusverkehr
zu einem Stadtbussystem weiter zu entwi-
ckeln, missen sowohl Angebotsumfang als
auch Angebotsqualitdt erhdht werden. Eine
Abschéatzung hat ergeben, dass zuséatzliche
Betriebskosten in Hohe von ca. 300.000,00
bis 400.000,00 DM entstehen. Darlber hin-
aus ist fir die Realisierung eines Stadtbus-
systems ein Marketingetat in der Grol3enord-
nung von 100.000,00 bis 200.000,00 DM er-
forderlich.

Bei einem so stark angestiegenem Defizit
ware die bisherige Finanzierung (40 % Kreis,
40 % Stadt Itzehoe, 20 % ubrige Gemeinden)
nicht mehr zu halten. Die Stadt Itzehoe
misste einen wesentlich héheren Umlagean-
teil an den Zweckverband zahlen.

Aus Sicht der Hamburg Consult ist die Ent-
scheidung zweckmaRig, die zentrale Omni-
bushaltestelle in die Nahe der Versorgungs-
einrichtungen zu legen, da erfahrungsgeman
der iiberwiegende Teil der OPNV-Nutzer Zie-
le in der Innenstadt anstrebt und die Anzahl
der Umsteiger auf die Bahn in der Regel un-
ter 10 % liegt. Eine funktionale und raumliche
Reduktion der derzeitigen zentralen Omni-
bushaltestelle zugunsten einer zentralen Hal-
testelle am Bahnsteig 1 ist deshalb nicht zu
empfehlen. Daruber hinaus erschwert die
vorgesehene lineare Anordnung der Bushal-
teplatze am Bahnhof das Umsteigen zwi-
schen den Bussen. Vor diesem Hintergrund
wird empfohlen, eine neue Haltestelle am
Bahnhof grundsatzlich nur als Erganzung zur
derzeitigen zentralen Omnibushaltestelle zu
konzipieren.

Aufgrund der raumlichen Enge im Bereich

18.1

18.2

18.3

18.4

18.5

18.6

18.7

Kenntnisnahme.
Die Entscheidung Uber das Fihren von Busli-
nien durch die Innenstadt wird nicht auf FNP-
Ebene getroffen.

Kenntnisnahme.
Siehe oben (18.1)

Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.

Die Ergebnisse der Untersuchung der Ham-
burg Consult bzw. aktualisierte Untersuchun-
gen sollten bei der Entwicklung eines Stadt-
verkehrssystems berucksichtigt werden.

Kenntnisnahme.

Die vorgetragenen Anmerkungen haben kei-
nen Einfluss auf die Ebene der Flachennut-
zungsplanung.

Kenntnisnahme.
Siehe oben (18.4)

Kenntnisnahme.

Die vorhandene zentrale Omnibushaltestelle
befindet sich an der empfohlenen Stelle und ist
aus den genannten Griinden dort eingerichtet
worden. Der Anteil der Pendler kann allerdings
durch die wesentlich verbesserten Verbindun-
gen in Richtung Hamburg weiter erhodht wer-
den, weshalb die Umsteigerate als Status quo-
Prognose uberpriift werden muss. Es ist zu
prifen, ob eine zusatzliche Haltestelle am
Bahnhof als Erganzung zur derzeitigen zentra-
len Omnibushaltestelle eingerichtet werden
kann.

Kenntnisnahme.
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18.8

der vorgeschlagenen neuen Haltestelle am
Bahnsteig 1 ist nur ein Einrichtungsverkehr
maoglich. Dies hat zur Folge, dass die Halte-
stellen nur dann in beiden Fahrtrichtungen
angefahren werden kénnen, wenn die Busse
einer Fahrtrichtung im Bereich des Knotens
Bahnhofstral3e/Viktoriastrale eine zeitauf-
wendige Schleife fahren wirden. Dies ist aus
Sicht der Hamburg Consult nicht zweckmé-
Big. Grundsatzlich lasst sich festhalten, dass
die im Flachennutzungsplan vorgeschlagene
Haltestelle direkt am Bahnsteig 1 zu einer
Attraktivitatssteigerung des OPNV fiihrt,
wenn sie als Ergdnzung zur vorhandenen
zentralen Haltestelle konzipiert wird.

Vor dem Hintergrund, dass nur ein Teil der
Fahrgéste von dem Vorteil der neuen Halte-
stelle profitieren wirde, empfiehlt Hamburg
Consult zunachst die Kosten fur eine neue
Haltestelle zu ermitteln. Unter Bericksichti-
gung der zu erwartenden Investitionen sollte
dann Uber den Bau der neuen Haltestelle
entschieden werden.

18.8

Bei einer konkreten Planung einer weiteren
Haltestelle im Bahnsteigbereich miissen Lo-
sungen gefunden werden, die mdglichst das
Halten fur beide Fahrtrichtungen an einem
Bahnsteig erlauben.

Kenntnisnahme.

19. | Gemeinde Breitenburg, Schreiben vom 22.05.1996

19.1 Die Gemeinde Breitenburg hat Bedenken, | 19.1 Kenntnisnahme.
dass durch die Verlegung des Schiel3standes Zwischenzeitlich wurde offiziell bekannt, dass
Basten zum Bundeswehrstandort in Nordoe auch der Bundeswehrstandort auf dem Ge-
aufgrund des Betriebes in Breitenburg- meindegebiet von Breitenburg-Nordoe aufge-
Nordoe zusatzliche Belastigungen durch geben wird.
Larm entstehen, die zu einer Verschlechte-
rung der Wohnqualitat fihren.

19.2 Der Durchgangsverkehr und der Ziel- und |19.2 Kenntnisnahme.
Quellverkehr aus dem westlichen Wellen- Der StralRenzug Neue Reihe/Birkenweg bildet
kamp soll zur Entlastung des Stadtteils Wel- schon heute in Form einer Siedlungsrandstra-
lenkamp Uber Neue Reihe/Birkenweg gefiihrt Re einen wichtigen Zubringer zur BAB 23 und
werden. Durch die Verlegung 120 aus dem zum Gewerbegebiet in Wellenkamp. Vordring-
Wohngebiet heraus soll sich im dortigen Be- liches Planungsziel der Stadt Itzehoe ist es al-
reich die Wohnqualitat besser entwickeln. lerdings, die héhenfreie Bahnquerung Kamper
Die Gemeinde Breitenburg befiirchtet, dass Weg/Kremper Weg zu realisieren. Durch diese
aufgrund dieser Verkehrslenkung das Ver- MalRRnahme werden Durchgangsverkehre in
kehrsaufkommen im Birkenweg zunehmen Richtung Itzehoe nicht vermehrt, sondern eher
wird und die Entlastung Wellenkamps voll zu deutlich  vermindert Uber Neue Rei-
Lasten des Ortsteils Nordoe, Bereich Bir- he/Birkenweg gefuhrt werden.
kenweg, geht, so dass sich die Wohnqualitat
in diesem Bereich wesentlich verschlechtert.

19.3 Die Gemeinde Breitenburg weist darauf hin, | 19.3 Kenntnisnahme.
dass der Birkenweg und auch ein Teil der Durch die unter 19.2 beschriebene Malinahme
Neuen Reihe gleichzeitig Schulweg fir die ist mit einer Erhéhung des Verkehrsaufkom-
Breitenburger und Itzehoer Schiuler ist und mens nicht zu rechnen.
durch das erhohte Verkehrsaufkommen eine
Gefahrdung der Kinder zunimmt. Zusatzliche
Schulwegsicherungsmal3nahmen wéren da-
her erforderlich.

19.4 Es wird auf den Gebietsdnderungsvertrag | 19.4 Berlicksichtigung.
zwischen der Stadt Itzehoe und der Gemein- Die genannte Gebietsveranderung wurde in
de Breitenburg hingewiesen. den Flachennutzungsplan eingearbeitet.

20. | Gemeinde Heiligenstedten, Schreiben vom 19.08.1996

20.1

Die Sudumgehung der Stadt Itzehoe sollte
baulich so gefuhrt werden, dass bei An-
schluss an das vorhandene StraRennetz der
Verkehr nicht zugleich nach Heiligenstedten
abflieRen kann. Dies sollte durch bauliche
Mafinahmen erschwert werden.

20.1

Beriicksichtigung.
Bei der Planung zur Stidumgehung nimmt der

Verkehrsknoten BAB 23/B 5/Lindenstral3e/
Sidumgehung einen besonderen Stellenwert
ein. Die Hauptverkehrsbeziehung soll dabei
zwischen der BAB 23/B 5 und der geplanten
Siidumgehung bestehen. Die Anbindung nach
Heiligenstedten Uber die Blomestra3e kann an
dieser Stelle ggf. sogar vollstandig aufgehoben
werden, wenn eine neue Verbindung zwischen
Blomestrale und dem westlichen Kreisel ge-
schaffen wird. Diese Planungsiiberlegung wird
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20.2

Vorschlag zur Errichtung einer Briicke im
Bereich Suder-Marsch im Verlauf des Sand-
deiches. Ziel ist es, die zuklnftige Verkehrs-
belastung innerhalb der Gemeinde Heili-
genstedten so gering wie mdglich zu halten.
Dieses Ziel ist nicht vereinbar mit der ange-
deuteten Absicht des Kreises, die Klappbru-
cke in Heiligenstedten zu verbreitern. Be-
furchtet wird, dass mit einer Verbreiterung
des Briuckenbauwerkes auch die Verkehrs-
belastungen innerhalb des Gemeindegebie-
tes zunehmen werden. Hieraus resultiert der
Vorschlag, dass die Stadt anstatt des An-
baues eines hohenfreien Bahnlberganges
im Bereich der Bahnkreuzung Kamper Weg/
Kremper Weg im Bereich der Verlangerung
der StraRe Sanddeich ein neues Briicken-
bauwerk Uber die Stor erstellt mit Anbindung
an die geplante Sudumgehung.

20.2

im laufenden Planfestsstellungsverfahren erar-
beitet; ein entsprechender Vermerk im aktuel-
len FNP-Entwurf von 2005 zeigt diese von der
Stadt vorgeschlagene Verbindung auf.

Nichtberiicksichtigung.

Der vorgeschlagene Verlauf einer Stérquerung

in Verlangerung des Sanddeiches mit An-

schluss an die Sidumgehung wird aus folgen-
den Griinden nicht im FNP vorgesehen:

- Eine Querung der Stér macht entweder ei-
ne Durchfahrtshéhe von 18 m oder den
Bau einer Klappbriicke noch vor dem Ha-
fen ltzehoe erforderlich. Beides wére mit
hohem Kosten- und Bauaufwand verbun-
den. Insofern verfolgt die Stadt priméar den
Bau eines hohenfreien Bahniiberganges im
Ortsteil Wellenkamp.

- Voraussetzung fiir eine Umsetzung des
Vorschlages ware eine fertig gestellte Stid-
umgehung. Mit einer Realisierung ist je-
doch wahrscheinlich nicht vor 10 — 15 Jah-
ren zu rechnen.

21. | 1 Landwirt, Schreiben vom 23.04.1996
Verweis auf Schreiben vom 21.02.1996
21.1 Im Rahmen der o6ffentlichen Auslegung des |21.1 Bertcksichtigung.
Flachennutzungs- und Landschaftsplanes Auf die Siedlungsflachenausweisung im Be-
der Stadt Itzehoe werden gegen die Auswei- reich Basten/Schmabek wird im aktuellen FNP-
sung des Wohngebietes in Basten Bedenken Entwurf aus dem Jahr 2005 verzichtet.
erhoben. Es wird eine Existenzgefahrdung
des landwirtschaftlichen Betriebes gesehen.
22. | plan & studie, Biro fur Bauleitplanung, Schreiben vom 29.04.1996

221

22.2

22.3

Im Flachennutzungsplan der Stadt Itzehoe ist
eine Wohnbauflache &stl. der B 206 und
sidl. der StraBenmeisterei dargestellt (Bas-
ten/Schmabek). Sie umfasst die derzeitige
Wohnnutzung und 6stl. daran anschlie3end
eine neue Wohnbauflache. Ostl. der folgen-
den Flachen fur MalRnahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft sind weitere Wohnbaufla-
chen inkl. Umnutzung des Schief3standes
Basten dargestellt. Es wird gebeten, von den
genannten Darstellungen Abstand zu neh-
men.

Das Gebiet zwischen B 206 und SchielR-
stand/Trotzenburger Wald ist gekennzeichnet
durch eine ausgepragte Hanglange. Vor al-
lem ab den dargestellten Flachen fur MaR3-
nahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft
(Bachlauf) entsteht hier Kaltluft, die Uber die
B 206 hinweg in westliche Richtung flief3t.
Gerade in den warmer werdenden Sommern
sorgt diese Kaltluft fir einen Ausgleich im
Kleinklima des Wohnstandortes. Eine Be-
bauung in 2. Reihe und auch im weiteren
Verlauf des Hanges wird zu einer erhebli-
chen Beeintrachtigung der Kaltluftentstehung
der FlieBrichtung und damit auch zu einer
Schadigung des Kleinklimas des Wohn-
standortes und sich anschlieRender Biotope
fuhren.

Das als neue Wohnbauflachen dargestellte
Griinland und der Bereich des Bachlaufes
werden im Sommer wie im Winter als Jagd-
revier von Greifvogeln genutzt, deren Nist-

221

22.2

22.3

Beriicksichtigung.
Siehe oben (u. a. 8.6)

Kenntnisnahme.

Siehe oben. Im Ubrigen sind die Belange des
Klimaschutzes bei konkreten Planungen zu be-
rucksichtigen. Dies betrifft auch Kaltluftentste-
hungsgebiete. Die eingetragenen Maf3nah-
menflachen im Bereich des Bachlaufes kdnnen
diese Funktion tbernehmen. Durch eine Neu-
gestaltung in diesem Bereich kann der derzeit
verrohrte Baulauf freigelegt werden und als na-
turlicher Abfluss einer offenen Oberflachen-
entwasserung dienen. Dadurch werden neue
Lebensraume fur eine Vielzahl von Pflanzen
und Lebewesen geschaffen, die zuvor auf den
intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen
keine geeigneten Lebensbedingungen fanden.

Berticksichtigung.
Siehe oben (u. a. 22.1)
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22.4

22.5

platze sich im Wald westl. der B 206 befin-
den. Gleichsam wird auf diesen Flachen den
Jungvogeln das Jagen gelehrt, vom Beute-
greifen bis zum Fral3. Eine herannahende
Bebauung wird zu einer Verdrangung der
Greife und zu einer weiteren Reduzierung ih-
res Lebensraumes fuhren.

In dem Gebiet zwischen der bestehenden
Wohnbebauung an der B 206 und dem
Schie3stand liegt ein Wanderweg von Re-
hen, der als Verbindung zwischen Trotzen-
burger Wald und freier Feldmark im Norden
sowie zu weiteren Waldflachen dient. Die
dargestellten zusatzlichen Bauflachen wer-
den diese Verbindung aufheben. Da kaum
andere Verbindungen vorhanden sind (Be-
bauung Oelixdorf und B 206) ist davon aus-
zugehen, dass der Wald um die Trotzenburg
als Teillebensraum der Rehe verloren gehen
wird.

Neben dem Verzicht auf die besagten
Wohnbauflachen wére der Schiel3stand Bas-
ten als Flache fur MalRnahmen zur Entwick-
lung von Natur und Landschaft darzustellen.

224

22.5

Beriicksichtigung.
Siehe oben (u. a. 22.1)

(Teil-) Berticksichtigung.

Die Darstellungen im aktuellen FNP-Entwurf
von 2005 sehen sowohl MalRnahmenflachen
als auch Flachen fir die Landwirtschaft vor
und greifen damit auf die Inhalte der Land-
schaftsplanung zuriick, wie sie vor dem ,Bas-
ten/Schmabek-Kompromiss* (Siedlungspla-
nung) fur diesen Bereich galten.

23. | 1 Birger, Schreiben vom 30.04.1996
23.1 Es werden Bedenken gegen die Ausweisung | 23.1 (Teil-) Beriicksichtigung.
der Flachennutzung, insbesondere der Nord- Bei der unverbindlichen Planung einer mogli-
trassenplanung im Bereich Dwerweg/Alte chen Trasse fir eine Nordumgehung handelt
LandstralRe wegen denkbarer Einbuf3en der es sich um eine Ubernahme aus uberregiona-
dortigen Wohnqualitat, insbesondere bedingt len Planungen. Im Zuge der Realisierung der
durch StraRenlarm und Betrieb des geplan- Trasse in der vorgeschlagenen Fuhrung sind
ten Campingplatzes, erhoben. fur die Wohnsiedlungen in Edendorf-Nord ent-
sprechende Schutzvorkehrungen innerhalb der
ausreichend vorhandenen Abstandsflachen zu
treffen. Die StralRenbaumaflnahme setzt ein
Planfeststellungsverfahren voraus.
Auf die Ausweisung eines Campingplatzes
wird im aktuellen FNP-Entwurf von 2005 hin-
gegen verzichtet. Nahere Aussagen zu dieser
Thematik sind im Erlauterungsbericht enthal-
ten.
24. | Landwirtschaftsschule und Wirtschaftsberatungsstelle, Schreiben vom 30.04.1996
24.1 Es werden Bedenken gegen die Ausweisung | 24.1 Bericksichtigung.
der Wohnbauflachen im Bereich Basten sud- Siehe oben (u. a. 8.6 und 9.6)
lich der B 206 erhoben. Auf einer Flache von
5,5 ha betreibt die Landwirtschaftsschule
zentral fur das sudwestliche Schleswig-
Holstein im Auftrag der Landwirtschaftskam-
mer ein Versuchsfeld, auf dem u. a. langjéh-
rige Versuche fur das Bundessortenamt
durchgefiihrt werden. Ein Einzug der Flachen
hat schwerwiegende Folgen.
25. | Bund fiur Umwelt und Naturschutz Deutschland e. V., Schreiben vom 29.05.1996

25.1

Die Entstehungsgeschichte macht klar, dass
der Landschaftsplan nicht als Fachplanung
verstanden wird, dessen Aussagen die Ent-
stehungsgrundlage fir Flachennutzungen,
Bebauungen usw. bilden. Stattdessen wurde
die Erstellung des Landschaftsplanes jahre-
lang verzégert und die Aufstellung von B-
Planen vorgezogen (z. B. Elbeblick). Damit
wurden vollendete Tatsachen geschaffen, die
die Qualitat des Fachplanes Landschaftsplan
erheblich abwerten.

25.1

Kenntnisnahme/Widerspruch.

Bereits in der Bearbeitungsphase wurden von
der Landschaftsplanung zu zahlreichen Be-
bauungsplanen (z. B. Gruner/Elbeblick/ Han-
seaten-Kaserne) malfgebliche Grundlagener-
mittlungen und Planungsvorgaben beigesteu-
ert. Durch die Landschaftsplanung fand und
findet eine intensive Bericksichtigung bzw.
Auseinandersetzung mit den Belangen von
Natur und Umwelt in den nachfolgenden Ver-
fahren statt.
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25.2

25.3

254

255

25.6

25.7

Fir das Verhéltnis zum F-Plan gilt Entspre-
chendes. Der Landschaftsplan stellt sich in
der vorliegenden Form eher als Anhéngsel
zum F-Plan dar. Die Qualitét des Fachplanes
Landschaftsplan ist aber nur gegeben, wenn
seine Aussagen nicht durch sachfremde und
nicht nachvollziehbare Abwagungsprozesse
verfremdet und Uberfordert sind. Der BUND
hélt es fir erforderlich, dass der Land-
schaftsplan die Aussagen enthélt, die vor der
Abwagung mit anderen Interessen fachlich
begriindet sind.

Die Aussage, der Flachennutzungsplan der
Stadt sei Grundlage fur den Landschaftsplan,
muss mit aller Entschiedenheit als nicht
sachgerecht kritisiert werden. Die Vorge-
hensweise muss umgekehrt sein.

Diese Grundlagen flieRen in einem Ausmafd
in die Planungen ein, das nicht nachvollzieh-
bar ist. Es fehlt jede kritische Distanz. Dies
betrifft vor allem den atemberaubenden zu-
satzlichen Verbrauch von Flachen, der sich
aus der demographischen Entwicklung der
Bevolkerung Uberhaupt nicht ableiten l&sst.
Ein Blick in den F-Plan-Entwurf gibt Hinwei-
se, z. B. Offnung der Grenzen im Osten.

Es ist nicht Aufgabe des BUND, die in der
Planung konzipierte Zuwanderung aus den
neuen Bundeslandern politisch zu bewerten.
Klar ist aber, dass damit das gesetzlich vor-
geschriebene Gebot des sparsamen Um-
gangs mit Grund und Boden grob missachtet
wird. Es ist mit Sicherheit davon auszuge-
hen, dass die Kommunen in den neuen Bun-
deslandern vom Bleiben ihrer Wohnbevdlke-
rung ausgehen und ihrerseits entsprechende
Flachen fur Wohnen und Gewerbe vorhalten
und zusatzlich ausweisen. Hier wird also
moglicher zukinftiger Bedarf mehrfach ver-
plant und als Rechtfertigung fiir Landschafts-
verbrauch herangezogen.

Ebenso konzeptlos wird mit der Frage der
Pendler umgegangen. Der BUND fordert ei-
ne Planung, die Umweltprobleme durch gro-
Be Entfernungen zwischen Wohnort und Ar-
beitsort vermeidet. Es macht umweltpolitisch
keinen Sinn, Wohnflachen fir Pendler vorzu-
halten und dann taglich 120 km und mehr
(meist im Privat-Pkw) zuriickzulegen. Die
Zahl der Auspendler nach Hamburg Ubertrifft
schon jetzt die der Einpendler um ein Vielfa-
ches.

Die Darstellung der Konflikte ist immer noch
unbefriedigend. Vor allem wird im Konfliktfall
schon vorweg nach nicht nachvollziehbaren
Kriterien abgewogen, und zwar einseitig zu
Lasten der fachlichen Aussagen des Land-
schaftsplanes (Beispiel: Bebauung Schma-
bek, Elbeblick usw.).

25.2

25.3

254

255

25.6

25.7

Kenntnisnahme/Widerspruch.

Der Landschaftsplan (LP) hat seit Beginn der
Flachennutzungsplanung diesem als Vorlage
gedient, da der LP bereits als Vorlauf zum Fl&-
chennutzungsplan erarbeitet worden ist. Wéh-
rend der gesamten Bearbeitungsphase hat ei-
ne Abstimmung stattgefunden. Eine Abwagung
der unterschiedlichen Aussagen beider Plan-
werke fand in offentlicher Sitzung statt, wo zu-
vor beide Plane erlautert und die zum Teil
deutlichen Konflikte zwischen beiden darge-
stellt wurden. Zwei wesentliche Konfliktpunkte
zwischen FNP und LP (Siedlungsausweisung
Basten/Schmabek sowie zweite Storquerung)
sind im aktuellen FNP-Entwurf aus dem Jahr
2005 durch Herausnahme zugunsten der Lan-
schaftsplanung gelost.

Kenntnisnahme bzw. Zustimmung.

Hinsichtlich des Zusammenwirkens von FNP
und LP: Siehe oben (25.2)

(Teil-)Berticksichtigung.

Auf die Siedlungsflachenausweisung im Be-
reich Basten/Schmabek wird im aktuellen FNP-
Entwurf verzichtet, so dass sich das Kontin-
gent von Neuausweisungen an Wohnbaufla-
chen von etwa 73 auf knappe 18 ha reduziert.
Die verbleibenden Ausweisungen sind zur zu-
kunftsgerechten Bedarfsdeckung erforderlich.

Kenntnisnahme.
Siehe oben (25.4)

Kenntnisnahme und (Teil-)Berlicksichtigung.
Die Stadt Itzehoe bietet fur Pendler die Mdg-
lichkeit des Bahnanschlusses, der durch die
Elektrifizierung und die veranderten Taktzeiten
in Richtung Hamburg wesentlich attraktiver
wird. Sollte die Stadt ltzehoe Uberhaupt keine
Wohnbauflachen zur Verfiigung stellen, wer-
den Bauwillige auf kleinere Gemeinden ohne
Bahnanschluss ausweichen, so dass in jedem
Fall mit dem privaten Pkw gependelt werden
musste.

Kenntnisnahme.

Eine Abwéagung der unterschiedlichen Aussa-
gen beider Planwerke fand in ausfihrlicher
Weise in den kommunalpolitischen Gremien
statt, wo zuvor beide Plane erlautert und die
Konflikte dargestellt wurden. Der uber Jahre
hinweglaufende Diskussionsprozess wurde in
offentlichen Sitzungen dokumentiert und spie-
gelt keinen Abwagungsprozess, sondern einen
demokratischen Entscheidungsweg wider, der
unter Umstanden jeweils einseitig ausfallen
kann. Im Ubrigen haben sich die ,umstrittenen*
Planinhalte im aktuellen FNP-Entwurf aus dem
Jahr 2005 drastisch geéndert.
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25.8

25.9

Die im Vorentwurf zugesagte Bilanzierung
des Flachenverbrauchs fehlt vollig. Soweit
auf den als Grundlage bezeichneten F-Plan-
Entwurf zurlickgegriffen wird, muss die Be-
rechnungsweise als nicht sachgerecht und
manipuliert zurickgewiesen werden. Fla-
chenverbrauch und Anderungen der Fla-
chennutzungen sind mit dem vorgefundenen
Ist-Zustand zu vergleichen und nicht mit den
fiktiven Aussagen eines friheren F-Planes,
der unter heute nicht mehr giltigen Voraus-
setzungen zustande gekommen ist.

Die Darstellung politischer Wunschvorstel-
lungen als Planungsinhalte ist nicht sachge-
recht und ihre fachliche Rechtfertigung au-
Rerst fragwirdig. Insbesondere dann, wenn
diese Wunschvorstellung im Gegensatz zu
fachplanerischen Einsichten stehen (Beispiel:
Gewerbeausweisung im Bereich des Stor-
tals, Bebauung Schmabek usw.). Auch Hin-
weise auf eine notwendige Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (z. B. Nordumgehung) helfen
da wenig, da eine Darstellung im Land-
schaftsplan fur sich allein schon als Aussage
Uber die Eignung einer Flache gewertet wer-
den kann und gewertet werden wird.

25.10 Es nitzt wenig, wenn der Erlduterungsbericht

sich teilweise von den Planinhalten distan-
ziert. Entscheidend sind immer die Planinhal-
te. Der Landschaftsplan kommt zwar im Er-
lauterungsbericht zu der Erkenntnis, dass It-
zehoe mit der Ausdehnung der Stadt bereits
jetzt weitgehend an die naturrdumlichen
Grenzen gestoRen ist. Trotzdem stellt der
Plan die Weichen fir einen bisher nicht da
gewesenen Landschaftsverbrauch, der je-
dem Anspruch auf Nachhaltigkeit und Zu-
kunftsfahigkeit widerspricht. Die nachste Ge-
neration wird kaum noch etwas zu planen
und zu gestalten haben.

25.8

25.9

Nichtbericksichtigung.

Da keine anderen Grundlagen vorhanden sind
und mit der Aufstellung des Flachennutzungs-
planes nicht gleichzeitig die flachendeckende
katasterméafRige Aufnahme des Bestandes in
Form einer Vermessung verbunden war, muss
bei einer Flachenbilanz auf die Aussagen der
bisherigen Flachennutzungsplanung zurick-
gegriffen werden.

Nichtbericksichtiqung.

Im Flachennutzungsplan werden keine abge-
hobenen Wunschvorstellungen, sondern die
stadtebaulichen Zielvorstellungen der Stadt un-
ter Berlcksichtigung von Prognosen und lan-
desplanerischen Vorgaben dargelegt.

Die ortlichen Besonderheiten und fachplaneri-
schen Erkenntnisse werden in die planerische
Abwagung eingestellt; den Belangen von Natur
und Landschaft wird u. a. durch Ubernahme
der geeigneten Inhalte aus dem LP Rechnung
getragen. Hinweise auf die vorgeschriebenen
Entscheidungswege (Umweltvertraglichkeits-
studie, Linienbestimmungsverfahren etc.) die-
nen u. a. der Information evtl. Betroffener.

25.10 Nichtberlicksichtigung/Widerspruch.

Siehe oben (u. a. 25.1 f)

26.

1 Landwirt, Schreiben vom 05.05.1996

26.1

26.2

26.3

Es wird Einspruch erhoben gegen die Plane
der Stadt Itzehoe betreffend das Gebiet
westl. und 6stl. der Alten Landstral3e im Be-
reich Nord-Edendorf. Hier wird ein landwirt-
schaftlicher Vollerwerbsbetrieb mit einem
Milchviehbestand von ca. 250 Tieren gefihrt.
Schon die Darstellung eines Gewerbegebie-
tes nordlich des Dwerweges greift stark in
den landwirtschaftlichen Betrieb ein. Es lie-
gen dort 21 ha hofnaher Flachen, die fur ei-
nen viehhaltenden Betrieb unentbehrlich
sind, zumal nach der EU-Agrarreform Markt-
preissenkungen fur derartige Produkte durch
Flachenpradmien ausgeglichen werden. Ein
resultierender Einkommensverlust wére nicht
tragbar.

Auch der Erweiterung des Verfahrensgebie-
tes des Bebauungsplanes oOstlich der Alten
LandstraRe entlang der Gemarkungsgrenze
zu Ottenbuttel wird widersprochen, da hier in
unmittelbarer Nahe zum genannten Anwesen
Eingriffe getétigt werden sollen. Durch den
Landschaftsplan werden diese Flachen als
natlrliche Grenze zu den angrenzenden
Waldgebieten gekennzeichnet.

Im Bereich ostlich der Alten Landstrale
bleibt die Existenz des o. g. landwirtschaftli-
chen Betriebes unberiicksichtigt. Er wird

26.1

26.2

26.3

(Teil-)Berticksichtigung:

Im Zusammenhang mit der Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 104 (Gewerbegebiet
nordlich Dwerweg) ist die Problematik mit dem
betroffenen Landwirt erértert und eine vertret-
bare L6sung gefunden worden. Das Gewerbe-
gebiet ist mittlerweile umgesetzt worden.

Im Hinblick auf die angedachte Trasse fir eine
Nordumgehung sind entsprechende Aussagen
in den Erlauterungsbericht aufgenommen wor-
den.

Beriicksichtigung.
Im Rahmen der B-Planaufstellung (Nr. 104)

wurde die Flache 0stlich der Alten LandstralRe
aus dem Verfahrensgebiet herausgenommen.

Bericksichtigung.
Im Erlauterungsbericht zum aktuellen FNP-

Entwurf aus dem Jahr 2005 werden die Belan-
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nicht erwahnt.

26.4 Aufgrund der Plandarstellungen deutet sich
ein Verlust hofnaher Flachen, verbunden mit
Bewirtschaftungserschwernissen an und eine
Betriebsentwicklung wird in zunehmendem

Mafe blockiert.

ge der landwirtschaftlichen Hofstelle deutlicher
beriicksichtigt und die Konflikte aufgezeigt.
Kenntnisnahme.

Eine Nordumgehungstrasse kénnte sich auf
den Betrieb in Richtung Verlagerung auswir-
ken. Allerdings ist auch ein weitergehender
Strukturwandel nicht auszuschlieRen. Im Zuge
der Konkretisierung der Planungen sind Er-
satzflachen und MaRnahmen vorzusehen.

26.4

27. | Kleingértnerverein Itzehoe e. V., Schreiben vom 16.05.1996
27.1 Gegen die gedanderten Kleingartenflachen |27.1 (Teil-)Berticksichtigung.
wird vorsorglich Einspruch eingelegt. Vor Die planerische Ausweisung von Wohnbaufla-
Aufstellung des B-Planes wird um Anhérung chen in 3 Teilbereichen von Kleingartenflachen
gebeten. bleibt nach Abwagung unter Berucksichtigung
des Wohnbedarfs bestehen. Bei Aufstellung
eines Bebauungsplanes besteht fiir den Klein-
gartenverein die Mdglichkeit, seine Belange
gezielt und konkret vorzubringen.
28. | Obméanner des Kleingartnervereins ltzehoe e. V. Eichtal | - V, Schreiben vom 05.04.1996
28.1 Die Anlage soll als Gartengelande erhalten | 28.1 Nichtberiicksichtigung.
bleiben. Es ist die alteste Kleingartenanlage Die Flachen Eichtal/Kratt werden im Wohn-
der Stadt Itzehoe und sie liegt direkt am Brei- raumversorgungskonzept der Stadt Itzehoe als
tenburger Wald. Als erhaltenswertes Erho- wichtiges Wohnbaupotenzial genannt und blei-
lungsgebiet dirfte es nicht bebaut werden. ben im aktuellen FNP-Entwurf nach politischer
Viele Bewohner der Stadt erholen sich in ih- Diskussion und Abwagung enthalten. Gegen-
ren Kleingarten und entfliehen aus ihren teil- Uber dem zurzeit wirksamen Flachennut-
weise in Wohnblocks befindlichen Wohnun- zungsplan ltzehoe und Umland aus dem Jahr
gen. 19982 wurde hier die Wohnbauflachenauswei-
sung deutlich verringert.
29. | 1 Burgerin, Schreiben vom 15.12.1995
29.1 Es wird die Anregung vorgebracht, das|29.1 Teilbertcksichtigung.
Grundstuck der Burgerin am Sandberg als Nach Abstimmung mit dem Landschaftsplan
Wohnbauflache darzustellen. kann der sidlich gelegene Grundstucksteil als
Wohnbauflache dargestellt werden. Der nordli-
che Teil hingegen stellt einen wichtigen Be-
standteil des Biotopverbundsystems dar und
ist somit weiterhin als Grinflache darzustellen.
Die gewdahlten Flachenausweisungen entspre-
chen dem festgestellten Landschaftsplan.
30. | 1 Birgerin, Schreiben vom 02.12.1999
30.1 Es wird die Anregung vorgebracht, die ge- 30.1 Nichtbericksichtigung.
werbliche Bauflache im Bereich ehem. Alsen, Der Bereich westlich der ohnehin als gewerbli-
Ostlich der Bahn weiter Richtung Westen che Bauflache ausgewiesenen Flachen ist hin-
auszudehnen (das ,Pumpenhaus" soll mit sichtlich Natur und Landschaft als hochsensi-
eingeschlossen werden). bel (verschiedene § 15 a LNatSchG Biotope)
einzustufen und deshalb gem. Landschaftsplan
unbedingt von weiterer Siedlungsentwicklung
freizuhalten. Die derzeitige Gewerbeflachen-
ausweisung stellt bereits einen Kompromiss
gegenuber der Landschaftsplanung dar.
Fur die beabsichtigte Nutzung (Platzmeisterbi-
ro bzw. -wohnung) kann, nach verbindlicher
Bauleitplanung, ein Geb&ude auch innerhalb
der gewerblichen Bauflachen platziert werden.
31. |1 Burger, Schreiben vom 15.02.2000

31.1 Es wird angeregt, dass Grundstick Alte
LandstraRe 100 (Flurstiick 125/2) als Wohn-
bauflache auszuweisen.

31.1 Nichtbericksichtigung.

Das Grundsttick liegt

- aullerhalb des Siedlungskdrpers im Auf3en-
bereich. Eine Wohnbauflachenausweisung
wirde zu einer Zersiedelung fiihren bzw. diese
verstarken.

- innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes
(Twietberg und Umgebung, gem. Verordnung
vom 24.02.1961). Eine Siedlungsausweisung
wirde die Entlassung aus dem Landschafts-
schutz voraussetzen.

- in einem Wald. Im festgestellten Land-
schaftsplan ist das tatséchlich als Wald einzu-
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stufende Grundstiick als Wald dargestellt. Eine
Wohnbauflachenausweisung stiinde im Wider-
spruch zur landschaftsplanerischen Aussage.

Itzehoe, 01.11.2005
601.02
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Abwagungstabelle 1

ToB-Beteiligung (8 4 Abs. 1 BauGB) im Februar 1994
Abstimmung mit den Nachbargemeinden im Februar 1994
Frihzeitige Blrgerbeteiligung (8 3 Abs. 1 BauGB) im Februar 1995

Ubersicht tiber die eingegangenen Stellungnahmen

Lfd. | ToB/Nachbargemeinde Datum Seite
Nr.
1 Oberfinanzdirektion Kiel, Bundesvermdgensabteilung 30.03.1994 2
2 Minister fur Ern&hrung, Landwirtschaft, Forsten und Fischerei 15.04.1994 3
des Landes S-H
3 Deutsche Bundespost, Telekom/Fernmeldeamt 08.03.1994 3
4 Minister fur Wirtschaft, Technik und Verkehr des Landes S-H 15.04.1994 4
5 Landesamt fUr Vor- und Frihgeschichte, Obere Denkmal- 03.03.1994 5
schutzbehérde
6 | Amt fir Land- und Wasserwirtschaft 11.04.1994 7
7 Landrat des Kreises Steinburg 03.08.1994 7
8 Kreisausschuss des Kreises Steinburg 04.05.1994 9
9 Gewerbeaufsichtsamt Itzehoe 05.04.1994 9
10 | Deutsche Bundesbahn, Regionalabteilung Husum 05.04.1994 9
11 | Forstamt Barlohe 13.04.1994 10
16.12.1994
12 | Wasser- und Schifffahrtsamt Hamburg 07.04.1994 11
13 | Industrie- und Handelskammer zu Kiel 25.04.1994 11
14 | Handwerkskammer Libeck 12.04.1994 11
15 | Preussen Elektra AG 17.02.1994 12
16 | Katasteramt Itzehoe 08.02.1994 12
17 | Ministerin fir Natur und Umwelt des Landes S-H 28.09.1993 12
31.03.1994
09.05.1994
18 | Kirchenkreis Munsterdorf 21.04.1994 14
19 | Ministerprésidentin S-H, Staatskanzlei - Abt. Landesplanung 22.07.1994 14
20 | Gemeinde Breitenburg 18.07.1994 15
21 | Gemeinde Heiligenstedten 07.11.1994 15
22 | Gemeinde Heiligenstedtenerkamp 10.03.1996 16
23 | Gemeinde Oldendorf 13.02.1995 16
24 | 1 Burger 08.02.1995 16
25 | 1 Burger 29.01.1995 16
26 | 1 Burger 01.02.1995 16
27 | 1 Burger 21.02.1995 17
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Flachennutzungsplan 2015 der Stadt ltzehoe

hier: Zusammenstellung und Auswertung der Stellungnahmen aus der ToB-Beteiligung,
der Abstimmung mit Nachbargemeinden sowie der frihzeitigen Bilrgerbeteiligung
in 1994 -1995
Inhalt Planerische Stellungnahme
1. Oberfinanzdirektion Kiel, Bundesvermdgensabteilung, Schreiben vom 30.03.94

1. Bereich ehem. Gudewill-Kaserne, Oelixdorfer
StralRe, Gutenbergstralle:

a) Fur die Teilflache der Halle 6 im Sidwesten
des Areals (z. Z. Ausweisung als Wohnbau-
flache) ist eine Ausweisung als gemischte
Bauflache angebracht, um Konflikte mit be-
nachbartem Sportplatzbetrieb auszuschlie-
Ren.

Im Plan dargestellte Post an der Westecke
des Areals offensichtlich falsch, da keine
vorhandene oder geplante Nutzung dieser
Art bekannt.

b)

Freiflache MoltkestralRe/Kaiserstrafle:

a) Die derzeitige Ausweisung als Wohnbaufla-
che ist fur konkret in Frage kommende ge-
werbliche bzw. religibse Nutzungen nicht
ausreichend. Deswegen und um die benach-
barte gewerbliche Nutzung im Norden und
Osten bei der Verwertung der Freiflache aus-
reichend berlcksichtigen zu kénnen, wére
eine gemischte Ausweisung winschenswert.
Der Planung eines Gehweges und eines
Grunstreifens auf 1/4 der Flache wird wider-
sprochen, da die Stadt ltzehoe bereits 1978
die Abgabe bzw. den Verkauf eines 1,5 m
breiten Streifens zur Anlage eines Ful3- und
Radweges mit der Begrindung ablehnte,
dass die StraRBenbreite der Moltkestral3e flr
einen spéateren Ausbau ausreichend sei.

b)

Unbebautes Grundstiick an der Umgehungs-
stralRe ltzehoe, Sude, nordlich der Lindenstral3e
und der Bahnlinie, 4000/80:

Die Ausweisung als Griunflache (Dauerkleingér-
ten) ist mit der gegenwartigen Nutzung als Wei-
deland nicht vereinbar. Der Bund benétigt die
Flachen im Zusammenhang mit dem Ausbau der
Umgehungsstral3e im Zuge der A 23 als Tausch-
bzw. Vorratsland. Eine Ausweisung als landwirt-
schaftliche Flache wére sinnvoll.

Ehem. Hanseaten-Kaserne, Langer Peter:

Die Ausweisung im SW des Geléndes ,Sozialen
Zwecken dienende Gebaude und Einrichtungen*®
ist nicht zwingend, da die derzeitige Nutzung
(Unterbringung von Asylbewerbern, ein Geb&aude
wird vom BAFI genutzt) nur voriibergehend ist.
Eine spatere, anderweitige Verwendung setzt
voraus, dass den Gebauden eine groRere
Umgriffsflache (insbesondere fir Stellplatze) zu-
geordnet wird.

1.

a)

b)

2.

a)

b

~

4.

Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005

Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005

Teil-Beriicksichtigung.

In Abstimmung mit der Nachfolgeinstitution der OFD
(Blma) wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 ei-
ne Gemeinbedarfsflache — o6ffentliche Verwaltung
dargestellt, da hier das Hauptzollamt erweitert wer-
den soll.

Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005

. Teilberiicksichtigung.

Im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 werden an die-
ser Stelle keine Dauerkleingarten mehr ausgewie-
sen. Im Hinblick auf die angrenzende BAB 23 ist die
Flache stattdessen als Griinflache — Schutzgrin
dargestellt. Eine Ausweisung als landwirtschaftliche
Flache kommt nicht in Frage, da die Flache fur
landwirtschaftliche Nutzung sowohl zu klein als auch
auf Untergrund her ungeeignet ist.

Berlicksichtigung.
Die ehem. Hanseatenkaserne wurde komplett mit

einem B-Plan uberplant und entsprechend be-
baut/umgenutzt. Der FNP-Entwurf aus dem Jahr
2005 spiegelt die aktuelle Nutzungsstruktur wider.
Die Anregung hat sich Gberholt.
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Minister far Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten und Fischerei des Landes S-H,

Schreiben vom 15.04.94

1. Die ordnungsgemalle Forstwirtschaft wird ent-
gegen der Behauptung auf S. 21 nicht durch
Aussagen des Landschaftsrahmenplanes und
des Landschaftsplanes eingeschrankt. Es be-
steht lediglich eine Beachtungspflicht der Belan-
ge des Naturschutzes nach § 8 LWaldG.

2. Werden beim Bau des geplanten Waldhotels
Waldflachen in Anspruch genommen, so bedarf
dies einer Waldumwandlungsgenehmigung nach
§ 12 LWaldG (S. 21).

3. Die Ausweisung von Ausflugrestaurants im Be-
reich von Waldflachen kann nur ohne Waldinan-
spruchnahme erfolgen.

4. Fur die Ausweisung von Erholungswaldern (S.
36) nach § 26 LWaldG muss ein Antrag beim
Ministerium gestellt werden.

5. Der Klosterforst eignet sich aufgrund seiner
Lage und der damit verbundenen Fremdeinwir-
kungen nicht fur eine Ausweisung als Land-
schaftsschutzgebiet (S. 39).

Weitergehende Kritikpunkte sind den Anmerkungen
zum Landschaftsplan zu entnehmen. Aus forstwirt-
schaftlicher Sicht wird die vorliegende Fassung des
Flachennutzungsplanes abgelehnt.

Aus agrarstruktureller Sicht bestehen gegenuber
beiden Planen keine Bedenken.

1. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005

2. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005

3. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Das Aus-
flugsrestaurant ist hierin nicht mehr enthalten. Inso-
fern hat sich die Anregung Uberholt.

4. Kenntnisnahme.

5. Kenntnisnahme bzw. Nichtberiicksichtigung.
Es handelt sich um eine ibernommene Empfehlung
aus dem festgestellten Landschaftsplan der Stadt
Itzehoe

Deutsche Bundespost, Telekom/Fernmeldeamt, Schreiben vom 08.03.94

1. Auf dem Grundstiick Trotzenburger StrafRe sol-
len folgende HochbaumafRnahmen vorgenom-
men werden:

a) Neubau eines Fernmeldeturmes

b) Neubau eines kleinen Betriebsgebéudes.

¢) Einrichtung von 3 Stellplatzen fiir Dienstfahr-
zeuge.

d) Anlage einer Zufahrt zum Fernmeldeturm.

Daraus ergeben sich folgende Belastungen:

a) Zwischen 07.15 und 16.30 Uhr wird das
Grundstuck durch Pkw und tiw. auch durch
Lkw angefahren.

b) Gerduschimmissionen lufttechnischer Anla-
gen und bei Stromausfall durch Netzersatz-
anlagen.

2. Folgende Grundstiicke sind als Flachen fir den
Gemeinbedarf ,Post‘ auszuweisen und zusatz-
lich mit einem ,T“ fir ,Zwecke der Deutschen
Bundespost Telekom“ zu kennzeichnen:

- Viktoriastraf3e 10/PoststralRe 9
- Kaiserstral3e 14 a

- Trotzenburger StralRe

- Robert-Koch-Stral3e 55

- Suder Allee 22

- SophienstraBe 2 - 4

- Fehrsstral3e 13

1. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Der Fern-
meldeturm liegt innerhalb der Waldflachen, ist nicht
flachenrelevant und wird von daher nicht gesondert
dargestellt.

2. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Anre-
gungen haben sich tberholt.
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4.

Minister fir Wirtschaft, Technik und Verkehr des Landes S-H,

Schreiben vom 15.04.94

1. Ortsdurchfahrtsgrenzen im Zuge der L 120 sind
nachzutragen (korrigierter F-Plan-Entwurf liegt
bei). Bei allen anderen Ortsdurchfahrtsgrenzen
ist die Kilometerangabe nachzutragen.

2. GemaR & 9 FStrG dirfen Hochbauten sowie
Aufschiittungen und Abgrabungen gréReren Um-
fangs in einer Entfernung von bis zu 40 m von
der Kante der befestigten Fahrbahn der BAB 23
nicht vorgenommen werden.

3. Gleiches gilt fir BundesstralRen auflerhalb der
zur ErschlieBung angrenzender Grundstiicke
bestimmter Teile der Ortsdurchfahrt. Hier gilt ein
Abstand von 20 m vom Fahrbahnrand.

4. GemdaR § 29 StrWG des Landes Schleswig-
Holstein diurfen auRerhalb der Ortsdurchfahrten
an LandstralRen Hochbauten jeglicher Art im Ab-
stand von 20 m von der Fahrbahnkante nicht
vorgenommen werden. Die jeweiligen Anbau-
verbotszonen sind im F-Plan darzustellen.

5. Die auf F-Plan Teil 1 angegebene StraRennum-
merierung (A 23) ist in B 204 zu andern (siehe
beigefuigten Plan).

6. Der Lickenschluss der A 23 zwischen AS ltze-
hoe/Edendorf und AS ltzehoe sollte im F-Plan
als Freihaltetrasse mit entsprechender Breite
dargestellt werden.

Die in diesem Zusammenhang im F-Plan darge-
stellte Anschlussstellenausbildung als Kreisel ist
fur die StraRenbauverwaltung ohne Bindung.

7. Die Aufhebung der B 77 als Ausgleichsmal-
nahme fur den Bau der Nordumgehung Itzehoe
ist fur die StralRenbauverwaltung ohne Bindung.
Sie ist jedoch im Rahmen einer UVP zur Nord-
umgehung zu erfassen und zu bewerten.

8. Die Verlagerung der B 77 kann nur als kommu-
nales StraBenbauvorhaben der Stadt ltzehoe
durchgefiihrt werden. Die Darstellung im F-Plan-
Entwurf kollidiert allerdings mit der z. Z. laufen-
den Planung ,Hoéhenfreier Bahnibergang Kam-
per Weg (L 120)“. Zur Einbindung in eine Ge-
samtverkehrskonzeption ist eine Abstimmung
mit dem StralRenbauamt ltzehoe nétig.

9. Fir den Anschluss der Straf3e ,Am Brookhafen“
in die B 77 ist die Notwendigkeit und die Durch-
fuhrungsmoglichkeit in Abh&ngigkeit zur Ver-
kehrsmenge auf der B 77 nachzuweisen.

10. Der dargestellte Umbau des Knotenpunktes

B 77/B 206/L 116 in einen Kreisverkehrsplatz ist

nicht notwendig. Der von der Stadt gewiinschte

Umbau ist zu begriinden und mit den jeweiligen

Trégern der Straenbaulast abzustimmen.

11. Laut F-Plan endet die Breitenburger Stralle in

einer Grunflache. Der Anschluss an die L 116 ist

damit unterbrochen. Eine Korrektur bzw. Erkl&-

1. Nichtbertiicksichtigung.
Die Ortsdurchfahrten sind in den FNP-Entwurf aus
dem Jahr 2005 aufgenommen worden. Auf eine Ki-
lometerangabe hingegen wird aus Planlesbarkeits-
grunden verzichtet.

2. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

3. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

4. Kenntnisnahme und Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

5. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

6. Bericksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Darstel-

lungen entsprechen den aktuellen Entwirfen aus
dem Planfeststellungsverfahren.

7. Kenntnisnahme.
Im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 ist eine Aufhe-
bung der B 77 planerisch nicht fixiert. Eine nahere
Prifung und Entscheidung diesbeziiglich kann erst
im Zusammenhang mit dem kinftigen Planfeststel-
lungsverfahren zur Nordumgehung erfolgen.

8. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Auf die Ver-

lagerung der B 77 sudlich der Stér einschl. einer
zweiten Stdrquerung wird verzichtet. Die Anregung
hat sich Uberholt.

9. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

10. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Auf die

Darstellung eines Kreisverkehrsplatzes an dieser
Stelle wird verzichtet. Die Anregung hat sich Uber-
holt.

11. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Plan-

zeichnung wurde korrigiert.
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rung der Stadt ist erforderlich.

12. Es sollte eine landeseinheitliche Beschilderung

der Ful3- und Radwege durchgefiihrt werden.
13. Der Neubau des Yachthafens kommt vorrangig
den Wassersportvereinen zugute. Die Kosten
sollten dementsprechend verteilt werden.
14. Beim Bau eines Anlegers in Verbindung mit
einer Wendemaglichkeit fir Last- und Fahrgast-
schiffe auf der Stor sollten die 6kologischen Be-
sonderheiten beriicksichtigt werden.
15. Die Verbesserung der Ausflugsgastronomie ist
wichtige Voraussetzung fiir die angestrebte
Fremdenverkehrsentwicklung. Jedoch sollte dem
guantitativen Ausbau des Bettenangebotes auf-
grund geringer Auslastung ein qualitativer vor-
gezogen werden.
16. Die Notwendigkeit eines neuen Stadt- bzw.
Wald-, Park- und Sporthotels muss belegt wer-
den.

17. Gleiches gilt fir einen neuen Campingplatz.

12. Kenntnisnahme.
Die Anregung ist nicht auf FNP-Ebene umsetzbar.

13. Kenntnisnahme.
Kostenverteilungen bei Neubauvorhaben sind nicht
Gegenstand des FNP-Aufstellungsverfahrens.

14. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Schiffs-

wendeanlage ist bereits am sidlichen Storufer ge-
baut worden. Die Anregung hat sich iberholt.

15. Kenntnisnahme.

16. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Auf die

Ausweisung eines Waldhotel-Standortes wird ver-
zichtet.

17. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Auf die
Ausweisung eines Campingplatzes wird verzichtet.

Landesamt fir Vor- und Frihgeschichte von Schleswig-Holstein (LVF), Obere
Denkmalschutzbehdrde, Schreiben vom 03.03.94

Allgemeines
1. Vermisst Aussagen zu Kulturdenkmalen im

Erlauterungsbericht zum F-Plan und im Textteil
des Landschaftsplanes. Zum Landschaftsplan
fehlten die Hinweise vollig.

Weist darauf hin, dass es ein Verfahrensfehler
ist, wenn die Denkmaler nicht in der Bauleitpla-
nung beriicksichtigt werden (Verweis auf Natur-
schutzgesetz S-H, § 18).

2. Gibt Vorschlage fir Textbeitrage in Planen.

Kulturdenkméler

1. Bei Fundstelle LA 37 sudlich des Stormsteiches
handelt es sich um einen einfachen Hinweis auf
mogliche Siedlungsfunde. Keine Auflagen.

2. ST 2022/17 Biotop Nr. 1 + 4:

Die an dieser Stelle vermuteten Graber sollten
unbeeintrachtigt liegen bleiben.

Hinweis: Wenn hier MafRRnahmen erforderlich
werden, musste eine Ausgrabung eingeleitet und
finanziert werden. Die Nutzung als Ausgleichs-
flache zum Gewerbegebiet sei eine gute Losung,
die auch der Denkmalpflege entgegenkommit.

Biotop Nr. 4 ist der Rest eines Grabhugels. Die
jetzige Bewertung als Biotop und der als erhal-
tenswert eingestufte Baumbestand schiitzen
auch die noch zu vermutenden Reste eines
Grabhigels.

Keine Bedenken: Die im Bereich der Grabhiigel
Nr. 4 - 6 geplante Busspur kann gebaut werden.
Hinweis: Die Higel sollen bei Erdarbeiten unter-
sucht werden. Eine rechtzeitige Mitteilung Uber
den Beginn von Erdarbeiten ist erforderlich.

3. ST 2023/17 Biotop Nr. 20, Wald:

1. Kenntnisnahme bzw. Berticksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Kultur-
denkmale werden im Erlauterungsbericht ausfiihrlich
behandelt und im Plan dargestellt.

2. Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

1. Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

2. Siehe oben
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10.

Hier liegen in das Denkmalbuch mit den Nrn. 21
+ 22 eingetragene Grabhiigel. Das Ausbaggern
einer Kammer ist Uberliefert. In der Landesauf-
nahme findet sich ein Hinweis auf Turmhigel-
burgen unmittelbar nordlich des Higels Nr. 21
aufgrund einer Luftbildauswertung, die maogli-
cherweise fehlerhaft ist.

Hinweis: Beteiligung ist bei geplanter Umwand-
lung des Waldes, in dem die Denkmaéler liegen,
und anderen Eingriffen im Umgebungsbereich
erforderlich. Keine Bedenken zur Bauleitpla-
nung.

ST 2023/8:

Bismarckturm ist auf einem Grabhiigel gegrin-
det. Die Reste der Gruppe liegen als flache Hi-
gel auf der sich nach Nordosten erstreckenden
Anhohe. 1992 wurden hier Denkmalpflegearbei-
ten und die Beschilderung durchgefuhrt.

Hinweis: Auf Dauer wére zu beachten, dass
keine Wege Uber die Hiigelbereiche entstehen.
Keine Bedenken gegen die Bauleitplanung.

ST 2023/6 Biotop Nr. 49:

Grabhuigel mit Nr. 20 in Denkmalbuch eingetra-
gen. Der Landschaftsplan sieht hier Flache fur
die Landwirtschaft vor und bezeichnet mit Nr. 49
ein Biotop, wie es nicht mehr vorhanden ist, da
der Higel restauriert wurde.

Bedenken: Gegen Ausweisung einer Gewerbe-
gebietsflache unter Beibehaltung eines schma-
len Korridors. Eine Bebauung wiirde das Er-
scheinungsbild unzulassigerweise zum Nachteil
des Denkmals und auf Dauer veréndern. Zu-
stimmung wird nicht erteilt.

Vorschlag: Die gesamte Flache (Flurstlick 7/11)
kann als Ausgleichsflache fir Ausweisungen an
anderer Stelle herangezogen werden. Bedenken
gegen die Bauleitplanung.

ST 2023/10:
Keine Bedenken gegen die Bauleitplanung.

ST 2023/9:

Grabhugel. Hinweis auf Beteiligung bei Beurtei-
lung nach § 34 BauGB oder bei Anderungen
oder Neuaufstellung von Bebauungsplanen.

ST 2023/14 Biotop Nr. 133:
Hinweis auf die Umgestaltung dieses bronzezeit-
lichen Grabhugels wahrend der Nazizeit 1938.
Die Statte sollte nicht mehr als ,Hiigelgrab“ oder
.Germanengrab“ bezeichnet werden, sondern
mit ,Park am Langen Peter".

ST 2023/7 Wald:

Die Grabhugelgruppe sollte zur Bereicherung
des Landschaftsbildes besser herausgestellt
werden.

ST 2023/15 Biotop Nr. 146:

Hinweis: Fir Einrichtung eines Kinderspielplat-
zes Planungsabstimmung erforderlich: Die Ober-
flache des Hugels misste von Buschwerk befreit
und die Grasnarbe wieder hergestellt werden. Es
durfen keine Gerate aufgestellt werden und die
Nutzungsbereiche sind so festzulegen, dass die
schiitzende Grasnarbe des Hligels nicht zerstort
werden kann.

3. Siehe oben

4. Siehe oben

5. Berticksichtigung.
Auf die Siedlungsflachenausweisung Basten/

Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
verzichtet.

6. Kenntnisnahme.

7. Siehe oben

8. Siehe oben

9. Siehe oben

10. Siehe oben
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11. Stadtkernarchéaologie:
Regt an, moglichst friihzeitig gemeinsam Uber-
legungen zu mdoglichen Planungen in diesem
Bereich anzustellen.
12. Stérdeiche:
Hinweis, dass die Stordeiche nach dem Gesetz
Kulturdenkmale sind. Befiirchtet den Abtrag des
Deiches durch StralRenausweisung sowie Verlust
von Teilstrecken durch Stoérbriicke und Hafen.
Bittet um nochmalige Abwagung. Falls ein Ab-
trag wirklich erfolgen sollte, seien auf jeden Fall
Profilschnitte zur Feststellung des Deichaufbau-
es zu ermdglichen und zu finanzieren.

11. Kenntnisnahme.

12. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Stor-
deiche werden dargestellt, auf ihren Status als Kul-
turdenkmale hingewiesen.

Amt far Land- und Wasserwirtschaft, Sch

reiben vom 11.04.94

1. Die Mitteldeiche (Stordeiche) einschl. des inne-
ren 5 m breiten und des &uRBeren 10 m breiten
Schutzstreifens sind gemaR § 70 LWG von jeder
Benutzung auszunehmen.

Bedenken gegen weitere Ausweisung extensiver
Landwirtschaftsflachen, da dies zu Problemen
beim Wasserhaushalt fiihren kann.

Die geplante Bebauung in der Nahe der Schiel3-
anlage Basten fihrt zu einer Einklammerung ei-
nes dort anséssigen Futterbaubetriebes. Die dort
entstehende Wohnbebauung geféhrdet massiv
den Fortbestand bzw. die Weiterentwicklung des
Betriebes. Kommt es zur vorgesehenen Bebau-
ung musste der gesamte Betrieb zu seiner Ret-
tung ausgesiedelt werden. Dies ist mit Kosten flr
die Stadt verbunden.

1. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

2. Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Dort wird im
Erlauterungsbericht auf die Thematik eingegangen.
3. Berucksichtigung.
Auf die Siedlungsflachenausweisung Basten/
Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
verzichtet.

Landrat des Kreises Steinburg, Schreiben vom 03.08.94

1. In Bezug auf die Bauflachen wird aufgrund des
zu erwartenden Siedlungsdrucks eine nochmali-
ge Uberpriifung der Flachen empfohlen. Der vo-
raussichtliche Bedarf im Landkreis betragt ca.
14.000 Wohneinheiten. Davon soll ein entspre-
chender Anteil auf die Kreisstadt Itzehoe als Mit-
telzentrum entfallen, zur Vermeidung einer ge-
samtwirtschaftlich und 6kologisch nachteiligen
Zersiedlung im Kreisgebiet.

Die Flachen fir die Eingriffs-/Ausgleichsregelung
sollen in diesem Sinne ebenfalls und im Hinblick
auf die zu erwartende Neuregelung der Landes-
regierung Uberpruft werden.

Die Wohnflachenausweisung im Bereich Basten/
Schmabek muss erheblich erweitert werden, so
dass ein Stadtteil mit eigener Infrastruktur ent-
stehen kann. Hierzu sollte mit der Gemeinde Oe-
lixdorf ein gemeinsamer Weg gefunden werden,
eine Uber die Gemeindegrenzen hinausgehende
sinnvolle Gesamtplanung zu erstellen.

Gegen die Zielstellung ,Gewerbliche Entwicklung
an der B 206" bestehen Bedenken, da dadurch
die Verkehrssituation im Nordosten des Stadt-
gebietes verscharft wirde. Ausweisungen in die-
sem Bereich sollten zurtickgestellt werden bis
die Nordumgehung als ErschlieBungstrager zur
Verfiigung steht. Zudem ist der Bedarf an Ge-

1. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Anre-
gung hat sich durch die neuen Prognosen und Be-
darfszahlen tberholt.

2. Nichtberticksichtigung.
Siehe oben

3. Berticksichtigung.
Auf die Siedlungsflachenausweisung einschlief3lich

einer Gewerbebauflachendarstellung in Basten/
Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005

verzichtet.
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10.

werbeflachen im Kreis durch Flachen aul3erhalb
Iltzehoes weitgehend gesichert, so dass die
Ausweisung als Wohnbauflachen hier Vorrang
hat bzw. ganz entfallen kann.

Es sollte untersucht werden, inwieweit Flachen
nordlich der B 206 in das Stadtteilkonzept mit
einbezogen werden kdnnen. Der Gutshof sollte
auf jeden Fall auch als Wohnbauflache ausge-
wiesen werden. Die Gefligelfarm gehort nicht
zum Kreisgut Schmabek.

Das westlich der A 23 geplante Wohngebiet
ohne eigene Infrastruktur zerschneidet den Bio-
topverbund zwischen den Ausgleichsflachen des
nordlich angrenzenden Gewerbegebietes und
dem Heiligenstedtener Holz. Da im Rahmen der
Flachenuberprifung in Itzehoe noch andere Fla-
chen zur Verfligung stehen, erscheint es an die-
ser Stelle vermeidbar.

In der Vergangenheit sind im Bereich Sude kei-
ne neuen Wohngebiete ausgewiesen worden,
um eine Verscharfung der Gemengelageproble-
matik zu vermeiden. Zwar sind im F-Plan hier,
neben Gewerbeflachen, nur Mischgebiete dar-
gestellt, im Erlauterungsbericht (S. 65) ist aber
von einer sensiblen Entwicklung im Sinne einer
dorfartigen Struktur die Rede, wobei auch eine
Entwicklung in Richtung Freizeit, Kultur und
Kunst vorstellbar wére. Gegen diese Entwicklung
bestehen Bedenken, weil sie die Standortbedin-
gungen der Sonder- und Gewerbegebiete beein-
trachtigt. Der Offnung des Stadtteils zur Stér hin
steht die geplante UmgehungsstralRe entgegen.

Verkehr: Der Umbau des Knotens A 23/B 5 fihrt
zu einer Behinderung und Vermischung des -
berdrtlichen Verkehrs mit ortlichen Umleitungen
und stadtgestalterischen Gesichtspunkten. Im In-
teresse des Wirtschaftsstandortes Steinburg be-
stehen Bedenken gegen die Beeintrachtigung
der Fahrbeziehungen B 5/A 23 Hamburg und

B 5/A 23 Nord.

Der Ziel- und Quellverkehr Itzehoe/Minsterdorf
(K 64) rechtfertigt den geplanten Umbau nicht.
Es erscheint nicht zwingend, den Verkehr bereits
sudlich der Stor zu teilen.

Die geplante Verkehrsregelung in der de-Vos-
StralRe fuhrt zu langeren Umwegverkehren, die
den Bahnubergang ,Schwarzer Dorn“ und den
Birkenweg (K 55) zusatzlich belasten. Ferner soll
der Verkehr auf der L 120 am sudlichen Stadt-
rand abgeleitet und Uber den Birkenweg gefihrt
werden. Gegen beide MaRnahmen bestehen
Bedenken, weil die Kapazitat der K 55 mit dem
Bahnubergang begrenzt und ein weiterer Aus-
bau nicht mdéglich ist.

Das Ziel, den OPNV zu férdern, wird begriil3t.
Planungen im Rahmen des F-Plans sind jedoch
nach § 7 BauGB nicht verbindlich. Es sollte die
Aussage getroffen werden, dass, wie fir die In-
nenstadt, dem OPNV auch die Trassen zur Ver-
fugung stehen, auf denen verkehrslenkende o-
der umfeldgerechte MaRRnahmen geplant sind.
Das Ziel der ,Biindelung der auf die Stadtmitte

4. Teilberiicksichtigung.

Auf die Siedlungsflachenausweisung in Basten/
Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
verzichtet. Die Flache des Kreisguts Schmabek hin-
gegen wird in Abstimmung mit dem Kreis als Son-
derbauflache dargestellit.

. Nichtberiicksichtigung.

Da ohne diese Bauflache westlich BAB 23 nicht aus-
reichend Wohnbauflache auf ltzehoer Stadtgebiet
zur Verfugung gestellt werden kann, bleibt diese un-
ter Abwagung der divergierenden Belange im FNP-
Entwurf aus dem Jahr 2005 bestehen (Siehe Abwa-
gung To6B 2005, Nr. 32)

. Kenntnisnahme bzw. Berlicksichtigung.

Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Eine ver-
starkte Siedlungsentwicklung wird fir Sude nicht
angestrebt.

. Kenntnisnahme bzw. Berlicksichtigung.

Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Darstel-
lungen entsprechen den aktuellen Entwirfen aus
dem Planfestestellungsverfahren.

. Berticksichtigung.

Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Auf die in
1994 geplante neue Anbindung der K 64 wird ver-
zichtet.

. Beriicksichtigung.

Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Vordringli-
ches Ziel der Stadt ist es, den hoéhenfreien Bahn-
tibergang Kamper Weg/ Kremper Weg zu realisie-
ren. Durch diese MaRRnhahme werden sich Durch-
gangsverkehre auch im Birkenweg deutlich vermin-
dern.

10. Kenntnisnahme.

Die Aufstellung von OPNV-Konzepten bzw. die
Festlegung von entsprechenden Mafnahmen erfolgt
nicht im Rahmen der Flachennutzungsplanung.
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gerichteten Binnenverkehre* auf entsprechenden
Radialen soll um den Bereich sudwestlich der
Stor erganzt werden.

11. Kreisberufsschulerweiterung/Hanseaten-
Kaserne: Nach der Beschlusslage sollen die
Blocke 5 und 6 erworben werden. Diesem Er-
werb steht die Kennzeichnung ,Kreisberufsschu-
le“ im Bereich der Blocke 4 und 5 und die Pla-
nung einer Grunzasur zwischen den Bldocken 5
und 6 entgegen.

12. Nachdem der Kreis die ehemalige Bahnhofsapo-
theke erworben hat und dort den Kreistagssaal
plant, sollte das Grundstiick in die Flache fir
Gemeinbedarf mit einbezogen werden.

13. Die zentrale Schlauchwascherei der Feuerwehr
ist als Grinflache dargestellt. Um Korrektur wird
gebeten.

11. Bericksichtigung.
Die Anregung hat sich tberholt. Die ehem. Hansea-
tenkaserne wurde komplett mit einem B-Plan Uber-
plant und entsprechend bebaut/umgenutzt. Der
FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 spiegelt die aktuel-
le Nutzungsstruktur wider.

12. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

13. Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

8. Kreisausschuss des Kreises Steinburg, Schreiben vom 04.05.94
1. Von den Ausweisungen auf dem Gebiet des | 1. Teilberiicksichtigung.
Kreisgutes Schmabek wird die Ausweisung von Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Anre-
Wohnbauflachen sehr begrifit. Die geplante gung zur Ausweitung der Wohnbauflachenauswei-
Ausweisung gemischter Bauflachen mit 6kologi- sungen hat sich durch die aktuellen Prognosen und
scher Bewirtschaftung fir den Gutshof und die Bedarfszahlen Uberholt. Der Gutshof wird in Ab-
Kennzeichnungen ,Offentliche Verwaltung* und stimmung als Sonderbauflache dargestellt.
.Gaststatte im AuRenbereich” sind nicht ge-
wiinscht. Stattdessen auch hier Wohnbaufla-
chen.
2. Die StandortschieBanlage Itzehoe-Basten wird | 2. Kenntnisnahme.
wahrscheinlich bis 2001 geraumt (It. Mitteilung
des Bundesministeriums fir Verteidigung).
3. Die geplanten Gewerbeflachen auf der Ostseite | 3. Berlicksichtigung.
der B 206 lieber als Wohnbauflache ausweisen. Auf die Siedlungsflachenausweisung einschlief3lich
Gewerbeflachen im Nordosten Itzehoes nur un- einer Gewerbebauflachendarstellung in Basten/
mittelbar an der Nordumgehung, um unnétigen Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
innerdrtlichen Verkehr zu vermeiden. verzichtet.
9. Gewerbeaufsichtsamt Iltzehoe, Schreiben vom 05.04.94
1. Der Bereich Hanseaten-Kaserne sollte aus-|1. Bericksichtigung.
schlieR3lich Wohnzwecken und der Unterbringung Die ehem. Hanseatenkaserne wurde komplett mit
nicht wesentlich stérender Gewerbebetriebe die- einem B-Plan Uberplant und entsprechend be-
nen. Die Ausweisung im Vorentwurf (M- und W- baut/umgenutzt. Der FNP-Entwurf aus dem Jahr
Flache) ware korrekt. 2005 spiegelt die aktuelle Nutzungsstruktur wider.
2. Auf den Flachen des Schiel3platzes Basten und | 2. Berlicksichtigung.
des Gutes Schmabek (sidlich B 206) sind Auf die Siedlungsflachenausweisung in Basten/
Wohn- und Gewerbeflachen zu dicht beieinander Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
ausgewiesen. Die im § 50 BImSchG geforderte komplett verzichtet.
Abstufung wurde hier nicht eingehalten.
3. Der Bereich der Firma Gruner und Jahr ist im F- | 3. Nichtbericksichtigung.
Plan als Gewerbeflache darzustellen. Das Betriebsgelande der GroRRdruckerei wurde mit
einem B-Plan Uberplant und darin als ,Sondergebiet
- Druckerei“ festgesetzt. Der FNP-Entwurf aus dem
Jahr 2005 spiegelt diesen Planinhalt wider.
4. Zwischen Wohngebiet und Sport- und Freizeit- | 4. Teilberlicksichtigung.
gelande in Edendorf sollten Flachen fir Larm- Der Griinzug ist ausreichend breit, um ggf. erforder-
schutz vorgesehen werden. liche Larmschutzanlagen darin unterzubringen.
10. Deutsche Bahn, GB Netz, NL Husum, Schreiben vom 05.04.94

1. Die in Planunterlage 3 dargestellten Griinflachen
parallel zur Bahn nérdlich des neuen Stellwerks

1. Beriicksichtigung.

Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.
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sowie an der Straf3e norddstlich des Bahnhofs-
gebdudes werden kritisiert. Die Zuwegungen
zum Bahnhof und zum Stellwerk sind als Ver-
kehrsflachen darzustellen, die noérdlich des Stell-
werks als Parkplatze.

2. Fur die in Nachbarschaft zur Strecke Elmshorn -
Westerland ausgewiesene Wohnbebauung soll-
ten Aussagen zum Immissionsschutz gemacht
werden.

2.

Nichtberiicksichtigung.
Es wird nicht mit einer neuen Wohnbauflachenaus-
weisung an die Bahnstrecke herangeriickt. Im Ubri-
gen wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 auf die
Thematik eingegangen.

11.

Forstamt Barlohe, Schreiben vom 13.04.9

1. Die im NW an den Lehmwohld angrenzende als
Grunflache dargestellte Flache ist Wald i. S. des
§ 2 LWaldG.

2. Das gleiche gilt fur die Flache 6stlich der mit ,K*
versehenen Gebaude im norddstlichen Bereich
der Twiedt-Berge.

3. Ferner sollen folgende Gebiete unabhangig von
einer spateren Unterschutzstellung als Wald
dargestellt werden:

a) der Bereich um den Stormsteich, Biotop 25
nach Stadtbiotopkartierung,

suddstlich hiervon die neu angelegten Kultu-

ren im Bereich des Biotops 143,

c) der Bereich um den Blauen Lappen, Biotop

41,

der als NSG geplante Bereich der Biotope

32, 33, 34 und 37 im Klosterforst,

die schmale Waldbriicke sudwestlich Roten-

muhlen zwischen Kreisforst und Gut Schma-

bek,

f) der Laubholzbestand direkt an der B 206,

Einfahrt Gut Schmabek,

die als Biotop 29 bezeichnete Flache sowie

der westlich gelegene als geschutzter Land-

schaftsbestandteil ausgewiesene Bereich,
der sudlich des Waldfriedhofs und westlich
des Schiel3standes gelegene Mischbestand.

b)

d)

e)

)

h)

4. Die im Bereich der beiden Autobahnzubringer
geplanten Anpflanzungen sollten wegen ihrer ge-
ringen GroéRRe und ihrer isolierten Lage nicht als
Wald dargestellt werden.

5. Die Erweiterung des Friedhofes bedeutet eine
Umwandlung nach § 12 LWaldG. Diese bedarf
der Genehmigung durch die Untere Forstbehdr-
de, welche nur erteilt wird, wenn geeignete Er-
satzaufforstflachen bereitgestellt werden.

6. Der zwischen dem ehem. Zementfabrikgelande
und dem Kremper Weg gelegene Laubholzstrei-
fen ist im Plan als Wald darzustellen.

7. Folgende Flachen sind noch als Wald darzustel-
len:
a) der Laubholzstreifen an der StraRe Bargkop-

pel (Biotop 87)

der Mischbestand am nérdlichen und 6stli-

chen Ufer der Kleinen Tonkuhle (Biotop 85)

c) das als ,geschitzter Landschaftsbestandteil”

ausgewiesene Biotop 93 Freudenthaler Weg.

b)

8. Mit der Unterschutzstellung von naturnahen
Waldgebieten gehen generelle Nutzungsverbote

8.

. Berticksichtigung.

Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.
Hierin wurden die gesamten Waldflachen entspre-
chend der aktuellen Situation eingetragen.

. Siehe oben

. Berticksichtigung.

Siehe oben

. Beriicksichtigung.

Siehe oben. Es wurde auf die Walddarstellung an
dieser Stelle verzichtet.

. Beriicksichtigung.

Siehe oben. Es wurde auf die Friedhofserweiterung
verzichtet.

. Beriicksichtigung.

Siehe oben. Die Darstellung wurde vorgenommen.

. Beriicksichtigung.

Siehe oben.

Kenntnisnahme.
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einher, die Waldbesitzer oftmals davon abhalten,
ihre Flachen naturnah zu bewirtschaften. Es soll-
te im Einzelnen Uberpruft werden, ob derartige
Schutzmafnahmen sinnvoll sind.

9. Der Lehmwohld verlangt zur Erhaltung seiner
Artenvielfalt in Zukunft eine intensive waldbauli-
che Pflege. AuRerdem wird in Frage gestellt, ob
dieses Gebiet mit seiner intensiven Erholungs-
nutzung und seiner Zentrumsndhe den Anspri-
chen einer Unterschutzstellung gerecht wird.

10. Die vorgesehenen Mafinahmen zum Einstau von

Graben und zur Wiederverndssung koénnen eine

Gefahrdung der umliegenden Bestande darstel-

len.

11. Zur Erweiterung des Waldfriedhofs muss eine

geeignete Ersatzaufforstungsflache vorgesehen

werden.

9.

Es handelt sich um eine aus dem festgestellten
Landschaftsplan Ubernommene Empfehlung. Eine
Uberpriifung erfolgt in Rahmen des Unterschutzstel-
lungs-Verfahrens nach LNatSchG.

Kenntnisnahme.

Es handelt sich um eine aus dem festgestellten
Landschaftsplan tGbernommene Empfehlung. Eine
Uberpriifung erfolgt in Rahmen des Unterschutzstel-
lungs-Verfahrens nach LNatSchG.

10. Kenntnisnahme.

Nicht FNP-relevant.

11. Kenntnisnahme.

Der Hinweis hat sich erubrigt. Es wurde auf die
Friedhofserweiterung verzichtet.

Forstamt Barlohe, Schreiben vom 16.12.9

4

12. Es soll kein Erholungswald ausgewiesen wer-
den, um o&kologisch wertvolle Waldflachen vor
Betretung zu schiitzen. Dementsprechend muss
der letzte Satz des Kapitels 5.10 auf Seite 36
gestrichen werden.

13. Das MELFF hat nicht behauptet, der Klosterforst

eigne sich nicht als Erholungswald, sondern er

eignet sich als LSG. Eine derartige Ausweisung
wird abgelehnt.

12. Beriicksichtigung.

Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

13. Kenntnisnahme.

Es handelt sich um eine aus dem festgestellten
Landschaftsplan ibernommene Empfehlung.

12. Wasser- und Schifffahrtsamt Hamburg, Schreiben vom 07.04.94
Bei Durchfihrung der planerisch vorgesehenen
Wendemdoglichkeit fir Schiffe gemal F-Plan-
Vorentwurf sind folgende Hinweise zu beachten:
1. Die Folgen aus diesem Eingriff (Anderung der | 1. Kenntnisnahme.
FlieRgeschwindigkeit mit Auswirkungen auf Ab- Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Schiffs-
lagerung, Kolke, Ufer und Uferbefestigung) sind wendeanlage ist bereits am sidlichen Storufer ge-
mit dem WSA Hamburg abzusprechen. Notwen- baut worden. Der Hinweis hat sich tberholt.
dig wéare hier die Beachtung des Erlasses des
BMV vom 27.08.78, Empfehlung fur die Gestal-
tung von Wassersportanlagen an Binnenwasser-
stralBen.
2. Die geplante weitere Kreuzung der Bundeswas- | 2. Berlicksichtigung.
serstralRe Stor mit einer Klappbriicke ist hinsicht- Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Auf eine
lich der Trassenfiihrung mit dem WSA Hamburg zweite Storbriicke wird verzichtet. Der Hinweis hat
abzusprechen. sich Uberholt.
13. Industrie- und Handelskammer zu Kiel, ZS Elmshorn, Schreiben vom 25.04.94

1. Im Bereich der Gewerbeflaichen Edendorf-Nord
ware eine Erweiterung der Flachen 6stlich der B
204 moglich.

2. Ebenso waren weitere Wohngebietsausweisun-
gen im Bereich Edendorf-Nord/Tegelhdrn vor-
stellbar.

1.

2.

Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

Nichtberiicksichtigung.

Die Ausweisung neuer Bauflichen wurde in Ab-
stimmung mit der Landschaftsplanung méglichst
vertraglich gewdhlt. Zusétzliche Siedlungsauswei-
sungen in Edendorf/Tegelhérn waren hinsichtlich
Natur und Landschaft nicht vertretbar (Wald, Knick-
landschaft).

14. Handwerkskammer Liibeck, Schreiben vom 12.04.94
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Der den Handwerksbetrieben in den innerstéadtischen
Wohngebieten gewdahrte Bestandsschutz erscheint
zu wenig, da er beispielsweise einen Neuaufbau
nach einem Brand nicht zulasst.

Aullerdem wird bezweifelt, ob sich kleinere Hand-
werksbetriebe eine langerfristig geplante Umsiedlung
in ein Gewerbegebiet werden leisten kénnen. Es wird
vorgeschlagen, den anséassigen Betrieben das Recht
auf Erweiterung zu gewahrleisten.

Kenntnisnahme.

Evt. Erweiterungsméglichkeiten fur Handwerksbe-
triebe sind im Einzelfall auf Vorhaben- bzw. Bebau-
ungsplanebene zu prifen und zu gewahren. Der
FNP gibt hierfiir keine festen Vorgaben.

15. Preussen Elektra AG, Schreiben vom 17.02.94

1. Bei der auf Blatt 1 dargestellten 20 kV-Leitung | 1. Berticksichtigung.
beim Ortsteil Julianka handelt es sich um die Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Eine Aktua-
110 kV-Leitung Kummerfeld - Itzehoe/West (Nr. lisierung hat stattgefunden.

138).

2. Bei spateren B-Pléanen ist gemaf § 9 (6) BauGB | 2. Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
sicherzustellen, dass Bauvorhaben im Schutzbe- Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Der Erlau-
reich der Freileitungen Preussen Elektra recht- terungsbericht enthélt entsprechende Hinweise.
zeitig zur Stellungnahme, insbesondere sicher-
heitstechnischer Vorschriften, vorgelegt werden.

3. Bei Anpflanzungen unter Freileitungen ist der
Sicherheitsabstand von 2,50 m einzuhalten. 3. Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.

Siehe oben

4. In der Nahe von Freileitungen ist mit elektrischen
und magnetischen Feldern sowie mit anlagenty- | 4. Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
pischen Gerduschimmissionen zu rechnen. Siehe oben

5. Die Zuwegung zu den Maststandorten ist jeder-
zeit zu gewabhrleisten.

5. Kenntnisnahme bzw. Beriicksichtigung.
Siehe oben
16. Katasteramt ltzehoe, Schreiben vom 08.02.94

1. Die Ausdehnung des Regenriuckhaltebeckens |1. Kenntnisnahme.
und des Bodendenkmals (Oldenburgskuhle) zwi- Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Eine Aktua-
schen B 5 (neu) als UmgehungsstraRe, Heili- lisierung und Abstimmung mit dem Arch&ologischen
genstedten und der Bundesbahnlinie sind durch Landesamt hat stattgefunden.
den vorhandenen Ausbau veréndert.

2. Die Griunflache und der Parkplatz fur Fahrge- | 2. Nichtberlcksichtigung.
meinschaften im Bereich des Ortseingangs der Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Eine Aktua-
Gemeinde Heiligenstedten (Blomestrae) sind lisierung entsprechend des laufenden Planfeststel-
den bereits vorhandenen Gegebenheiten anzu- lungsverfahrens zum Umbau der Anschlussstelle
passen. hat stattgefunden.

3. Der B-Plan Nr. 34, 2. Anderung (Fasanenweg), | 3. Kenntnisnahme.
ist in der Planung nicht enthalten. Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Wohn-

bauflache im Fasanenweg ist enthalten.
17. Ministerin fur Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein,

Schreiben vom 28.09.93

1. Das Ministerium weist darauf hin, dass ihm bis
zum Zeitpunkt der Stellungnahme der Land-
schaftsplan noch nicht vorlag.

2. Eine bauliche Entwicklung im Bereich Jagers-
berg bedarf einer grundlegenden Prifung und
Abgrenzung. Bei einer Ausdehnung besteht die
Gefahr der Verinselung fir den nach § 15 a
LNatSchG geschiitzten Teich (Biotop Nr. 142).

1.

Kenntnisnahme.
Der L-Plan wurde unter Beteiligung des MUN aufge-
stellt.

. Nichtberticksichtigung.

Die bauliche Entwicklung im Jagersberg wurde im
Rahmen der 24. FNP-Anderung sowie im B-Plan 90
sorgfaltig geprift und in ihren Grenzen festgelegt.
Das Biotop wurde in der Planung berticksichtigt und
ist ebenfalls im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
enthalten.

(17.) Ministerin fir Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein,

Schreiben vom 31.03.94 (Erganzung)

| Es wird darauf hingewiesen, dass die auf S. 89 des |

Nichtberiicksichtigung.
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Landschaftsplanes gemachte Aussage, in der Stor-
aue keine weiteren Siedlungs- und Infrastrukturein-
richtungen vorzusehen, im Widerspruch zum F-Plan
und zum B-Plan Nr. 69 steht.

Die Siedlungs- und Infrastrukturentwicklung in der
Storaue bei der GroRdruckerei wurde bei der Ent-
wurfsplanung zum FNP sowie bei der Landschafts-
planaufstellung sorgfaltig geprift und in ihren Gren-
zen festgelegt. Der FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
entspricht den planerischen Grundentscheidungen.

Schreiben vom 09.05.94 (Erganzung)

(17.) Ministerin fur Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein,

1. Edendorf, nordwestliche Innenstadt

a) Fur Waldflachen ,Hackstruck® und ,Westliche
Alte LandstraBe" fehlt die Darstellung gem. §
9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB.

b) Hinsichtlich neuer Bauflachen westlich der
BAB wird auf Anmerkungen zum Land-
schaftsplan verwiesen.

2. Nordoéstliches Stadtgebiet

a) Unter Bezugnahme auf die Aussagen des
Landschaftsplanes bestehen Bedenken ge-
gen Gewerbeflachen sidlich der B 206.

b) Hinsichtlich neuer Bauflachen wird auf Aus-
fihrungen zu den diesbezlglichen Aussagen
im Landschaftsplan verwiesen.

3. Sude, Stéraue, Wellenkamp

a) Gegen die Erweiterung des Sportboothafens

bestehen keine Bedenken, es sollten jedoch

Ausfiuihrungen zum Ausbauumfang gemacht

werden. Wenn periodische Ausbaggerungen

vorgesehen sind, sollte ein grundsétzliches

Entsorgungskonzept Voraussetzung fur eine

Erweiterung sein.

Gegen die Neuausweisung eines Sportboot-

hafens am sidlichen Stérufer bestehen Be-

denken, da dies mit umfangreichen Infra-
strukturmalnahmen verbunden ist. Da der

Landschaftsplan eine solche Ausweisung

nicht vorsieht, ist der F-Plan diesem anzu-

passen.

Durch den Bau einer im F-Plan vorgesehe-

nen FulRgangerbricke waren 88 11 und 15 a

LNatSchG betroffen. Eine Empfehlung des

Landschaftsplanes ware hier wiinschenswert.

Der Gewasser- und Erholungsstreifen ent-

lang der Stor weist Licken auf. Er ist trotz z.

Z. entgegenstehender Nutzungen zu schlie-

Ren.

Im Bereich der Stdraue ist die Bezeichnung

LSG" nachzutragen. Hinsichtlich der Pla-

nungen im Gebiet des B-Planes Nr. 69 wird

auf die Stellungnahme vom 31.03.94 hinge-
wiesen.

f) Gegen eine Gewerbegebietserweiterung im
Bereich des ehem. ,Alsen-Gelandes" beste-
hen unter Bezugnahme auf die Aussagen
des Landschaftsplanes Bedenken.

b)

<)

d)

e)

Die zentrale Grinflache ,Sport und Spiel” in
Wellenkamp wird entgegen der Darstellung
im Landschaftsplan als Bauflache ausgewie-
sen. Die Plane sind entsprechend zu &ndern.

9)

4. Ostliche Innenstadt/Oelixdorfer Strale

1. Nichtberiicksichtigung.
Die Darstellungen im FNP-Entwurf aus dem Jahr
2005 entsprechen dem Landschaftsplan sowie dem
Bestand (Wald).

An der Bauflachenausweisung westlich der BAB 23
wird nach Abwéagung festgehalten (siehe Erlaute-
rungsbericht sowie Abwagung T6B 2005, Nr. 32).

2. Berticksichtigung.
Auf die Siedlungsflachenausweisung in Basten/

Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
komplett verzichtet.

3.

a) Kenntnisnahme.
Der Ausbauumfang ergibt sich aus der (nicht-
parzellenscharfen) Flachenausweisung im FNP-
Entwurf aus dem Jahr 2005. Konkrete MafRhahmen
zur Umsetzung bzw. Entsorgung sind auf Vorhaben-
genehmigungsebene festzulegen.

b) Bertcksichtigung.
Auf die Ausweisung eines Sportboothafens am siid-
lichen Storufer wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr
2005 verzichtet.

c¢) Beriicksichtigung.
Auf die Darstellung einer Fu3gangerbricke wird im

FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 verzichtet.

d) Teilberiicksichtigung.
Der Gringirtel entlang des Storufers wird im FNP-
Entwurf aus dem Jahr 2005 soweit wie méglich dar-
gestellt.

e) Beriicksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

f) Nichtberiicksichtigung.
An der Gewerbebauflachenausweisung westlich der
Bahn bei Alsen wird nach Abwagung festgehalten
(siehe Erlauterungsbericht sowie Abwéagung TOB
2005, Nr. 9).

g) Bericksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Darstel-
lungen entsprechen dem festgestellten L-Plan
(Grinflache mit der Zweckbestimmung Sportplatz-,
Spielplatz- und Parkanlage).

4.

77




a) Im Bereich ,GroRe Tonkuhle" ist die Darstel-
lung des Landschaftsplanes gemaR § 9 Abs.
1 Nr. 20 BauGB zu ubernehmen.

b) Im Bereich ,Jéagersberg” ist die Wohnbaufl&-

che gemdall der Stellungnahmen vom

28.09.93 und 01.02.94 zu reduzieren.

c) Fir die ,Grof3e Tonkuhle sowie den grofR3e-
ren Teich in der Stéraue ist der Gewasser-
und Erholungsschutzstreifen nachzutragen.

5. Fur die Bewertung der im F-Plan vorgeschlage-
nen neuen StralBenplanungen wird auf den
Landschaftsplan Bezug genommen und auf
durchzufiihrende UVP hingewiesen.

a) Teilberticksichtigung.
Der Bereich um die Gr. Tonkuhle wird dem Bestand
entsprechend als eine Waldflache in Uberlagerung
mit einer MaRnahmenflache dargestellt.

b) Nichtbertcksichtigung.
Siehe oben (Ifd. Nr. 17, Schreiben vom 28.09.93).

c¢) Nichtberticksichtigung.
Auf die zeichnerische Darstellung des Gewasser-
und Erholungsschutzstreifens wird aus Planlesbar-
keitsgriinden verzichtet.

5. Kenntnisnahme.
Im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005 hat eine Aktua-
lisierung hinsichtlich der neuen Stral3enplanungen
stattgefunden (Verzicht auf zweite Stdrquerung
etc.).

18. Kirchenkreis Minsterdorf, Schreiben vom 21.04.94
1. Neubau eines Kindergartens in Breitenburg- Kenntnisnahme.
Nordoe, Gartenweg 15. Der Bestand sowie die Planung an Kindergartenein-
richtungen wurden im FNP-Entwurf aus dem Jahr
2. Erweiterung des Kindergartens in Wellenkamp, 2005 neu abgefragt und aktualisiert dargestellt.
Sanddeich/Eeken im Jahr 1990/1991.
19. Ministerprasidentin S-H, Staatskanzlei, Abt. Landesplanung, Schr. vom 22.07.94

Stellungnahme in Form eines Protokolls der Bespre-
chung am 14.07. bei der Abt. Landesplanung mit
Vertretern der Stadt 1Z, den beteiligten Planungsbu-
ros, der Gemeinde Oelixdorf, des Amtes Breitenburg
sowie der beteiligten Landesdienststellen:

1. Umfang der im Plan ausgewiesenen Wohnbau-
flachen ist nach der Auswertung der ermittelten
neuesten Basisdaten fur den Wohnungsbau vol-
lig unzureichend.

Der nach dem Planentwurf vorgesehene Umfang
neuer Wohnbaufldchen von ca. 52 ha misse im
Ergebnis auf mehr als das Doppelte (ca. 106 ha)
ausgelegt werden, dabei wéare gleichzeitig die
bislang vorgesehene Baudichte mit einer GFZ
von 0,35 auf 0,5 zu erhdhen.

2. Ausfiihrungen zum Bedarf an Wohnungsbaufla-

chen:

Nachholbedarf: 1.000 WE
Ersatzbedarf: 1.300 WE
Neubedarf: 2.500 WE
gesamt: 4.800 WE

Anteil entsprechend Bevdlke-

rungsanteil am Gesamtkreis: 4.200 WE

Abzug der Nachverdichtungs-

mdglichkeiten: 1.100 WE
Marktreserve von 20 %: 600 WE
ergibt einen Neuausweisungs-

bedarf von rd. 3.700 WE

Bei einer GFZ von 0,35 (25 WE pro ha Brutto-
bauland) benétigen 3.700 WE ca. 150 ha Bau-
land, bei einer GFZ von 0,5 (rd. 35 WE/ha) wer-
den rd. 106 ha bendtigt.

1. Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Anre-
gung hat sich durch die neuen Prognosen und Be-
darfszahlen tberholt.

2. Kenntnisnahme.
Siehe oben
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Die Ausweisung von ca. 27 ha an gewerblicher
Bauflache ist unter landesplanerischen Erforder-
nissen sehr durftig.

Die BundeswehrschieBanlage Basten wird ver-
lagert. Mit der Fertigstellung und Inbetriebnahme
der neuen StandortschieRanlage ist jedoch nicht
vor dem Jahr 2001 zu rechnen.

Es wird angeregt, zur Ausweisung von erforderli-
chen zuséatzlichen Bauflachen sich nicht auf das
Stadtgebiet von ltzehoe zu beschrénken, son-
dern einen ,Gesamtansatz" tber die Stadtgrenze
hinaus zu entwickeln.

3.

4.

5.

Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Eine detail-
lierte Beschreibung der zur Verfligung stehenden
Gewerbebauflachenkontingente ist im Erlauterungs-
bericht enthalten.

Kenntnisnahme.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.

Kenntnisnahme.

Mit der Regionalen Entwicklungsstrategie Region 1Z
wurde ein ,Gesamtansatz , entwickelt. Er wird tUber
die dort getroffenen Zielvereinbarungen weiter ver-
folgt.

20. Gemeinde Breitenburg, Schreiben vom 18.07.94
1. Durch die Verlegung des Schiel3standes Basten | 1. Kenntnisnahme.
nach Nordoe wird eine Verschlechterung der Zwischenzeitlich wurde offiziell bekannt, dass auch
Wohnqualitat in Breitenburg-Nordoe befiirchtet. der Bundeswehrstandort auf dem Gemeindegebiet
von Breitenburg-Nordoe aufgegeben und somit kei-
ne ,Umverteilung“ von Bundeswehraktivititen statt-
finden wird.
2. Die verkehrliche Entlastung von Wellenkamp | 2. Kenntnisnahme.
kann zu einer Mehrbelastung des Ortsteiles Vordringliches Planungsziel der Stadt Itzehoe zur
Nordoe im Bereich Birkenweg filhren, was auch Entlastung des Stadtteiles Wellenkamp ist es, die
eine Gefahrdung von Schulkindern mit sich héhenfreie Bahnquerung Kamper Weg/Kremper
bringt. Weg zu realisieren. Durch diese Malinahme ist zu
erwarten, dass Durchgangsverkehre in Richtung It-
zehoe nicht vermehrt, sondern stattdessen deutlich
vermindert Gber Neue Reihe/Birkenweg gefuhrt wer-
den.
21. Gemeinde Heiligenstedten, Schreiben vom 07.11.94

1.

Es wird befiirchtet, dass eine Anbindung der
Sldspange an die Ortsdurchfahrt Heiligensted-
ten ein erhdhtes Verkehrsaufkommen zur Folge
hat.

Vorschlag: Einbindung im Kreuzungsbereich
,SIHI" in die Lindenstral3e, so dass der Verkehr
direkt auf die B 5 gelenkt wird.

Alternativ hierzu wére eine Umgestaltung des
Knotenpunktes A 23/B 5/Lindenstral3e denkbar.

Durch die Tunnellésung am Bahnkreuz Kamper
Weg/Kremper Weg wird mit einem Anstieg des
Verkehrsaufkommens im Gemeindegebiet ge-
rechnet. Statt des Tunnels wird eine zweite
Stdrquerung in der Suder Marsch, in Form einer
Klappbriicke, vorgeschlagen. Diese Querung
stellt eine direkte Verbindung zwischen ltzehoe-
Nord und -Sud, Kremperheide und Heiligensted-
tenerkamp dar. Vorteile fur Heiligenstedten hier-
bei:
- Auf der K 61 ware das Verkehrsaufkommen so
gering, dass der Radweg dort entfallen kénnte.
- Der erforderliche Ausbau des Sandweges
kdnnte entfallen.
- Die vorhandene Klappbriicke in Heiligensted-
ten braucht nicht verbreitert zu werden.

1.

2.

Beriicksichtigung.
Bei der Planung zur Siidumgehung nimmt der Ver-

kehrsknoten BAB 23/B 5/Lindenstrae/ Sidumge-
hung einen besonderen Stellenwert ein. Die Haupt-
verkehrsbeziehung soll dabei zwischen der BAB
23/B 5 und der geplanten Sidumgehung bestehen.
Die Anbindungen nach Heiligenstedten Uber die
Blomestralle kann an dieser Stelle ggf. sogar voll-
sténdig aufgehoben werden, wenn eine neue Ver-
bindung zwischen Blomestrae und dem westlichen
Kreisel geschaffen wird. Diese Planungsiberlegung
wird im laufenden Planfeststellungsverfahren erar-
beitet; ein entsprechender Vermerk im aktuellen
FNP-Entwurf von 2005 zeigt diese von der Stadt
vorgeschlagene Verbindung auf.

Nichtberiicksichtiqung

Ausflhrliche Untersuchungen und Alternativenpri-
fungen wurden im Rahmen des abgeschlossenen
Planfeststellungsverfahrens ~ zur ~ Bahnquerung
durchgefiihrt und haben letztlich zu der in den FNP-
Entwurf ibernommenen Planung gefiihrt.

Auf eine zuséatzliche zweite Stdrquerung wird ver-
zichtet, da die zu erwartenden Umverteilungseffekte
in keinem Verhéltnis zu den absehbar astronomi-
schen Kosten (Untergrund, Briickenbauwerk) stehen
wiirden (siehe Erlauterungsbericht).
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3. Im Zuge der Wohnbauflachenausweisung an der
A 23 wird vorgeschlagen, eine ErschlieBung zwi-
schen der Gemeinde (Oldendorf) und dem neu-
en Industriegebiet Itzehoe zu schaffen. Dadurch
konnte
a) das Verkehrsaufkommen innerhalb der Ge-
meinde Heiligenstedten reduziert und

b) die Belastung des Verkehrsknotenpunktes
A 23/LindenstraRe und der Kreuzung SIHI/
Gasstralle durch Pendler wesentlich ent-
scharft werden.

3. Nichtberiicksichtigung.
Eine solche neue Verbindungsstralle lage fast aus-
schlieRlich auf dem Gemeindegebiet der Gemeinde
Oldendorf und kann somit nicht von der Stadt Itze-
hoe geplant bzw. dargestellt werden.

Wie aus den Zielvereinbarungen der Regionalen
Entwicklungsstrategie hervorgeht, ist die Stadt fir
derartige Uberlegungen offen. Eine Weiterentwick-
lung erfolgt in der Arbeitsgruppe Verkehr.

22. Gemeinde Heiligenstedtenerkamp, Schreiben vom 10.03.94
1. Es wird darauf hingewiesen, dass Teilflachen der | 1. Beriicksichtigung.
Gemeinde an der Landwehr Uberplant sind, d. Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Die Ge-
h., hier ist die Gemeindegrenze zu berichtigen. meindegrenzen wurden berichtigt.
2. Die StraBe Landwehr der Gemeinde Heili-
genstedtenerkamp ist als Radweg gekennzeich- | 2. Beriicksichtigung.
net. Die Planungen moégen sich auf das Itzehoer Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.
Stadtgebiet beschranken.
23. Gemeinde Oldendorf, Schreiben vom 13.02.95
Im Bereich des Gewerbegebietes Edendorf-West Beriicksichtigung.
sind auf dem Gebiet der Gemeinde Oldendorf Ful3- Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.
und Radwege ausgewiesen. Es sollen jedoch keine
Beziehungen auf Oldendorfer Gebiet dargestellt
werden.
24. 1 Burger, Schreiben vom 08.02.95
1. Bedenken gegen Ausweisung des F-Plans auf|1. Kenntnisnahme.
Stadtebene, da Einbindung in tberdrtliche Kon- Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Der FNP ist
zeptionen nicht verwirklicht. Dies ist gerade bei in Uberortliche Konzepte eingebunden bzw. unter
der Ausweisung von Gewerbeflachen, Wohnge- deren Beriicksichtigung entwickelt worden.
bieten, StraBenanbindungen oder Biotopvernet-
zungen notwendig.
2. Die Ausweisungen der Biotopflachen sind nur | 2. Kenntnisnahme.
von lokaler Bedeutung und lassen die Einbin- Siehe oben
dung in ein Uberregionales Planungskonzept
vermissen, insbesondere im Bereich Basten.
3. Der uberregionalen Bedeutung des Flussbettes | 3. Nichtbericksichtigung.
der Stor entsprechend soll auf eine Gewerbege- An der Gewerbebauflachenausweisung bei ehem.
bietsausweisung westlich des Alsen-Gelandes Alsen, westlich der Bahn wird nach Abwagung fest-
verzichtet werden. gehalten (siehe Erlauterungsbericht sowie Abwa-
gung T6B 2005, Nr. 9).
25. 1 Burger, Schreiben vom 29.01.95
1. Die Ausweisung von Richtfunktrassen ist unno- | 1. Kenntnisnahme.
tig, da diese nach heutigem Stand der Technik Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Der Be-
durch Glasfaserkabel ersetzt werden. stand wurde beim Versorgungstrager aktuell abge-
fragt und Gbernommen.
2. Bei der ErschlieBung neuer Gewerbe- und In-| 2. Berlicksichtigung.
dustrieansiedlungen sollten Hauptwindrichtun- Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005.
gen beachtet werden.
3. Autobahnen, Ringstraen und Bahntrassen sind | 3. Kenntnisnahme.
planungsfeindlich. Querungen dieser Linien Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Querungen
mussen frihzeitig in die Planung eingehen, um von Verkehrstrassen wurden, soweit auf FNP-Ebene
spatere Anbindungen von Nutzungsflachen kos- relevant, in der Planung bertiicksichtigt.
tenglinstig zu erméglichen.
26. 1 Burger Schreiben vom 01.02.95

Auf dem Alsen-Gelande an der Stor sollte keine
rein gewerbliche Nutzung vorgesehen werden,
da das Stadthild dadurch erheblich gestort wird.
Vorgeschlagen wird eine reprasentative, birger-
nahe Bebauung mit Stérpromenade und Grin-

1. Teilberticksichtigung.
Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Es werden
verbreiterte Griinglrtel entlang der Stér vorgesehen
und auf deren ,offentlichkeitswirksame Funktion*
hingewiesen. Die zukinftige Entwicklung auf den in-
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flachen.

2. Am westlichen Rand der Gleisanlagen am
Bahnhof (gegenuber ,Konsul Rihmann*) sollten
Parkplatze fir Berufsfahrer geschaffen werden,
verbunden mit einem Briickensteg Uber die Glei-
se bis zum Bahnsteig der nach Hamburg fah-
renden Zige.

neren ,Alsen-Flachen” hingegen ist zunéchst mittels
Rahmenplanung bzw. realisierbaren Nutzungskon-
zepten zu erarbeiten und zu vereinbaren. Dies kénn-
te anschlieRend zu einer Uberarbeitung des Fla-
chennutzungsplanes filhren. Zum gegenwartigen
Zeitpunkt wird die planungsrechtliche Ausgangslage
(GE-Gebiet gem. rechtskraftigem B-Plan) darge-
stellt.

. Nichtberticksichtigung.

Siehe FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005. Das neue
Parkhaus Biel (0stlich der Bahn, beim Bahnhof) U-
bernimmt diese Funktion und ist langfristig ausrei-
chend dimensioniert.

27.

1 Birger, Schreiben vom 21.02.95

Ich bewirtschafte auf dem Hof Basten einen landw.
Betrieb mit Schwerpunkt Milchviehhaltung. Der Rind-
viehbestand betragt z. Z. ca. 150 Tiere.

Durch o. g. Plan wird der Bestand bzw. die Entwick-
lung des landw. Betriebes ,Hof Basten“ akut gefahr-
det. Die wesentlichen Griinde hierfur sind:

1. Verlust dringend erforderlicher hofnaher Weide-
flachen fir die Milchviehhaltung.

2. Die restlichen hofnahen Flachen sind als Maf3-
nahmenflachen vorgesehen. Hieraus werden
sich sehr wahrscheinlich weitere Erschwernisse
bei der Bewirtschaftung des Betriebes ergeben.

3. Unvermeidbare Immissionen der Milchviehhal-
tung werden bei Hauptwindrichtung Sudwest di-
rekt in das geplante Wohnbaugebiet (Entfernung
~ 150 m) getragen. Dies kann erhebliche, mit
hohen Kosten verbundene Auflagen zur Folge
haben.

Des Weiteren sehe ich grof3e Probleme fir die
notwendige weitere Entwicklung des Betriebes
hinsichtlich Baugenehmigung etc.

Im Ubrigen mochte ich darauf hinweisen, dass sich
der Hof Basten seit der Kultivierung 1731 im Besitz
der Familie Ehlers befindet, seit 264 Jahren und in
der 7. Generation.

Beriicksichtigung.
Auf die Siedlungsflachenausweisung in Basten/

Schmabek wird im FNP-Entwurf aus dem Jahr 2005
komplett verzichtet.

ltzehoe, 01.11.2005
601.02
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X Sitzunqsvorlaqe Seite Sitzungstermin TOP

Hauptausschuss 29.11.2005 3
STADT ITZEHOE x | Fachausschuss Aktenzeichen
Der Biirgermeister vertraulich

x | nicht vertraulich 50.01/Rei/Ka

Entscheidungsvorlage

Amt/Abteilung
Amt fur Jugend und Soziales

Gremium endgultige Beschlussfassung

Bauausschuss X | Beschlussempfehlung an Ratsversammlung
Anhérung / Information

Anlagen

Betreff

Bund-Landerprogramm ,Soziale Stadt — Itzehoe-Edendorf*

1. Beschluss-/Entscheidungsvorschlag

Der Beschluss der Ratsversammlung vom 13.11.03 ist (auch weiterhin) die mal3gebliche Hand-
lungsgrundlage fur die hauptamtliche Verwaltung. Evtl. finanzielle Auswirkungen zu Lasten der
Stadt im Rahmen der kommunalen Mitfinanzierung sind frihzeitig den Gremien zur Beratung
vorzulegen. Die Verwaltung wird gebeten, regelmafig in den Gremien uber diese Angelegenheit
zu berichten.

Als federfihrender Fachausschuss wird der Sozialausschuss vorgeschlagen.

Finanzausschuss — 21.11.2005 (sofern eine Beratung am 21.11.05 fir erforderlich gehalten wird)
Kenntnisnahme

Sozialausschuss — 23.11.2005

Kenntnisnahme

2. Beschluss/Entscheidung/Empfehlung (abweichend oder ergénzend vom o.g. Vorschlag)

3. Verweisung Birgermeister/in an ausschuss |  Unterschrift Burgermeister/in

4. | X |Verweisung an andere Ausschiisse Sozialausschuss

Sitzung am TOP
Beratungsergebnis | | offentlich | | nichtoffentlich
Ja-Stimmen Nein-Stimmen Enthaltungen | Beglaubigt
| Einstimmig | |mit Stimmenmehrheit
in dac Rarirhtewwacan
| It. Beschlussvorschlag I | abweichender / erganzender I | aufzunehmen
Der Birgermeister
stimmt dem Entscheidungs- trifft folgende abweichende/ergénzende
Vorschlag zu Entscheidung (siehe 2.) Datum, Unterschrift

Lg. 010
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Erlauterungen Seite ToP
3

Im Hauptausschuss vom 07.11.2005 berichtete Birgermeister Blaschke, dass der Verkauf der
Wohnungen von Dr. Thormé&hlen im Stadtteil Edendorf an die VIVACON AG nicht zustande ge-
kommen ist.

Es wird somit durch Dr. Thorméhlen selbst sowie durch die Investitionsbank nach neuen Bewer-
bern gesucht.

Mit der Stadt ElImshorn wurde vereinbart, an das Innenministerium heranzutreten mit dem Ziel, in
den Entscheidungsprozess/Verkaufsverfahren eingebunden zu werden.

Aus der Mitte des Hauptausschusses wurde diese Verfahrensweise in Frage gestellt.

Die Gewahrung evtl. Wohnungsbauférderungsmittel bei einem Eigentiimerwechsel wurde ebenfalls
im Hauptausschuss andiskutiert. U. a. wurde aus der Mitte des Hauptausschusses auch dafur pla-
diert, den Verkauf des Wohnungsbestandes von Dr. Thormé&hlen dem freien Markt zu Uberlassen,
der sich dann selbst zu regulieren habe.

Eine offentliche Forderung kdme somit nicht mehr in Frage.

Die Angelegenheit wurde zur weiteren Beratung an den Bauausschuss verwiesen zum Zwecke
einer grundsatzlichen Klarung der zukunftigen stadtischen Ausrichtung fur das Gebiet ,Soziale
Stadt — Edendorf*.

Gegenwartig ist fir den Wohnungsbestand des Herrn Dr. Thormé&hlen im Bereich Edendorf, Albert-
Schweitzer-Ring/Emil-von-Behring-Stral3e kein potentieller K&ufer bekannt.

Das Gebiet ,Soziale Stadt* umfasst die Stralenziige Albert-Schweitzer-Ring (innerer Ring), Emil-
von-Behring-Stral3e, Heinrich-Weitz-StralRe und Karnberg.

Das statistische Material am Ende der Vorlage, bezogen auf den Albert-Schweitzer-Ring, bezieht
sich auf den auf3eren Ring (nicht im Fordergebiet) und auf den inneren Ring.

Fortsetzung Ergénzungs-
blatt Nr.

Finanzielle Auswirkungen x | ja (bitte erlautern) nein

Bei Verbleib im Férderprogramm ,Soziale Stadt®, verbunden mit einem Eigentiimerwechsel. Derzeit
sind finanzielle Auswirkungen auch grob nicht bezifferbar.

Mitwirkung anderer Amter? x | ja (bitte Ergebnis darstellen) nein
Verwaltungsinterne Projektgruppe Soziale Stadt Gegenzeichnung
Amtsleiter
0.V.i.A.

Freigabe der Vorlage fur die Internetpra- | X

sentation durch den Bgm 0.V. Amtsleiter ja nein
Itzehoe, Datum Unterschrift Birgermeister/Amtsleiter

11.11.2005 gez. Rudiger Blaschke

Lg. 017
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Seite

Stadt Itzehoe

Der Bilrgermeister Erganzungsblatt Nr. 1

Gremium TOP
Bauausschuss 3
x__| Erlauterungen Beschluss-/Entscheidunasvorschlaa

| Aussprache |:| Abweichende(r) Beschluss/Entscheiduna

Eradnzende(r) Beschluss/Entscheiduna

Das Zahlenmaterial spiegelt wider, dass sich in dem Zeitraum vom 31.12.04 bis 10.11.05 in
den StralRenziigen Albert-Schweitzer-Ring/Emil-von-Behring-Stral3e vornehmlich damit in
den Wohnobjekten des Dr. Thormahlen die Bewohnerzahl um 59 verringert hat.

Ein relativ hoher Anteil von Kindern und Jugendlichen ist Aussiedlerfamilien zuzuordnen.

Uber 50 v. H. der Einwohner im Bereich der StraRenziige Albert-Schweitzer-Ring/Emil-von-
Behring-StralRe leben von offentlichen Transferleistungen, wobei dieses Verhaltnis noch ho-
her wirde, wenn nur die Einwohner des Stralenzuges Albert-Schweitzer-Ring (innerer Be-
reich — Gebiet ,Soziale Stadt*) zugrunde gelegt worden wére.

In der Sitzung der Ratsversammlung vom 13.11.03 — TOP 13 — hat die Ratsversammlung
folgenden Beschluss gefasst:

.Die Ratsversammlung ist sich bewusst, dass im Fordergebiet ,Soziale Stadt — Itzehoe-
Edendorf* die gegenwartigen Wohn- und Lebensqualitaten einer nachhaltigen Verbesserung
bedurfen.”

Wille der Ratsversammlung ist die Sicherung, verbunden mit einer Verbesserung der zurzeit
bestehenden Wohn-, Wohnumfeld- und Infrastruktur des Bereichs Albert-Schweitzer-
Ring/Emil-von-Behring-Stral3e.

Die Ratsversammlung ist demzufolge nach wie vor bereit sich fir die Sicherung und Verbes-
serung des Gebietes zu engagieren.

Die Verwaltung wird beauftragt alle Mdglichkeiten zu ergreifen bzw. auszuschoépfen, um fur
die Bewohner/innen dieses Bereichs eine nachhaltige Verbesserung der gegenwaértig unbe-
friedigenden Situation zu erreichen und eine dauerhafte Sicherung des Bereichs zu gewéhr-
leisten.

Einleitend zu diesem Tagesordnungspunkt hat in der damaligen Sitzung der Blrgervorsteher
ausgefuhrt, dass es wichtig sei, dass das Gebiet Albert-Schweitzer-Ring/Emil-von-Behring-
Stral3e nicht von der Gesamtentwicklung abgekoppelt wird. Der Blrgervorsteher sprach sich
gleichzeitig dafiir aus, die im Gebiet begonnene Arbeit fortzufiihren, um die dort wohnenden
Menschen zu stlitzen und zu unterstitzen.

Der Beschluss der Ratsversammlung vom 13.11.2003 verpflichtet die hauptamtliche Verwal-
tung sich um eine nachhaltige Verbesserung der Situation im Fordergebiet zu bemihen.

Fortsetzung
Erganzungsblatt Nr.

2

Lg. 013
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Stadt Itzehoe

Der Bilrgermeister Erganzungsblatt Nr. 2

Gremium TOP
Bauausschuss 3
x__| Erlauterungen Beschluss-/Entscheidunasvorschlaa

| Aussprache |:| Abweichende(r) Beschluss/Entscheiduna

Eradnzende(r) Beschluss/Entscheiduna

Im Hinblick auf die gegenwartigen Anséatze zur sozialen Stabilisierung des Gebietes wird an
dieser Stelle auf den Sachstandsbericht 2004 — Itzehoe-Edendorf — des Quartiersmanage-
ments verwiesen.
Der Bericht ist in der Sitzung des Sozialausschusses vom 01.06.2005 — TOP 3 — bekannt
gegeben worden.

Mit Schreiben vom 10.10.2005 hat das Innenministerium mitgeteilt, dass der Zuwendungs-
zeitraum der MalRnahme Edendorf nicht am 31.12.2005 endet, da durch das Innenministeri-
um bisher nicht der férderrechtliche Abschluss erklart wurde. Ergédnzend wurde ausgefuhrt,
dass weder ein Aussetzen in der Antragstellung auf Férdermittel durch die Kommune noch
die Tatsache, dass alle (bisher) bereitgestellten Férderungsmittel abgerufen und verausgabt
sind, unmittelbaren Einfluss auf den Zuwendungszeitraum hat.

Zum Ausdruck gebracht wurde in dem Schreiben weiterhin, dass das mit dem Stadtebaufor-
derungsprogramm ,Soziale Stadt* verbundene Ziel der sozialen und wirtschaftlichen Stabili-
sierung sowie Beseitigung von baulichen und stadtebaulichen Missstanden aufgrund der
schwierigen Eigentumsverhéaltnisse bisher nicht in ausreichendem Mald erreicht werden
konnte.

Das Innministerium steht daher einer weiteren Forderung des Stadtteils mit Mitteln der So-
Zialen Stadt sehr positiv gegentber. Voraussetzung hierfir ist jedoch, dass durch einen
Wechsel des Eigentimers der Wohnbestande tatsachlich Handlungsmdéglichkeiten fir eine
Zielgerechte Stadtteilentwicklung bestehen und dass zuwendungsfahige auch investive Ein-
zelmalRnahmen umgesetzt werden sollen.

Aus der Sicht der hauptamtlichen Verwaltung ist es erforderlich, fur die im Fordergebiet woh-
nenden Menschen die Rahmenbedingungen - bezogen auch (aber nicht nur) auf den Wohn-
raum - zu verbessern. Hierzu gehort u. a. auch die soziale Integration von Auslandern und
Aussiedlern. Daraus ergeben sich folgende zukiinftige Zielsetzungen:

- Bauliche Mallnahmen zur Wohnraummodernisierung bezogen auf den Wohnungsbe-
stand Dr. Thormahlen

- Verbesserung des Wohnumfeldes

- Soziale Stabilisierung des jetzigen Fordergebietes

Im Zusammenhang mit der Aufnahme ins Férderprogramm ,Stadtteile mit besonderem Ent-
wicklungsbedarf‘ wurden zusatzlich nachstehende MalRnahmen zu 100 % geférdert:

Grundschule Edendorf

- Sanierung des Schulhofes in 2004 91.000,00 €
- Sanierungsmaflnahmen Schulgebaude/Sporthalle in 2005 237.000,00 €
Fortsetzung
Ergénzungsblatt Nr.
3
Lg. 013
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Stadt Itzehoe

Der Biirgermeister Erganzungsblatt Nr. 3

Gremium TOP
Bauausschuss 3
x__| Erlauterungen Beschluss-/Entscheidunasvorschlaa

| Aussprache |:| Abweichende(r) Beschluss/Entscheiduna

Eradnzende(r) Beschluss/Entscheiduna

Die Bewilligung von LOS-Mitteln ist ebenfalls an die Férderung ,Soziale Stadt* gekoppelt;
bewilligt wurden bis zum 30.06.2006 insgesamt 250.000,00 €.

Die 100%-Fdrderung der MallBnahmen an der Grundschule Edendorf sowie die Einbindung in
das LOS-Programm konnte nur erreicht werden aufgrund der Aufnahme des ausgewiesenen
Fordergebietes in das Bundesprogramm “Soziale Stadt* und ist damit ein weiterer positiver
Aspekt der Festlegung als Fordergebiet.

Der Sozialausschuss hat in seiner Sitzung vom 17.08.2005 — TOP 10 — empfohlen, unab-
hangig von einer Aufnahme ins Forderprogramm (Bereitstellung von Bundes- und Landes-
mitteln) das Quartiersmanagement fir das Gebiet ,Soziale Stadt — Itzehoe-Edendorf in 2006
fortzufthren.

Aus der Sicht der hauptamtlichen Verwaltung gibt es zurzeit keine Alternative zum Verbleib
im Forderprogramm, da ansonsten Uberhaupt keine Instrumentarien verbleiben, um in der
Gesamtproblematik steuernd eingreifen zu kénnen.

Das Gebiet den Regularien des freien Marktes zu Uberlassen, birgt die groRe Gefahr, dass
die gegenwartige Situation sich nicht bessern wird, méglicherweise sogar verschlimmert.

Der Hauptausschuss hat in seiner Sitzung vom 07.11.2005 diese Angelegenheit zur grund-
séatzlichen Diskussion an den Bauausschuss verwiesen.

Aufgrund der Relevanz der Angelegenheit erhalten auch die Mitglieder des Sozialausschus-
ses und des Finanzausschusses die Vorlage zur Kenntnis; nach Absprache mit dem Vorsit-
zenden des Sozialausschusses wird der Sozialausschuss in seiner Sitzung vom 23.11.2005
die Vorlage zur Kenntnis nehmen.

Die Ratsversammlung hat sich in ihren Sitzungen vom 21.09.2000, 13.11.2003 und
03.03.2005 mit dem Bund-Landerprogramm ,Stadtteile mit besonderem Entwicklungsbedarf
— die Soziale Stadt* und dem Wohnraumversorgungskonzept befasst.

Das Wohnraumversorgungskonzept enthalt u. a. Aussagen und Handlungsempfehlungen
zum Fordergebiet ,Soziale Stadt®, s. Seiten 125 - 144.

In gemeinsamen Sitzungen des Bauausschusses und Sozialausschusses vom 19.10.2004
und 15.02.2005 wurde das Wohnraumversorgungskonzept beraten; die Ratsversammlung
fasste in ihrer Sitzung vom 03.03.2005 folgenden Beschluss:

Fortsetzung
Erganzungsblatt Nr.

4

Lg. 013

86



Seite

Stadt Itzehoe
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Gremium TOP
Bauausschuss 3
x__| Erlauterungen Beschluss-/Entscheidunasvorschlaa

| Aussprache |:| Abweichende(r) Beschluss/Entscheiduna

Eradnzende(r) Beschluss/Entscheiduna

.Die Ratsversammlung beschlie3t, das vorliegende Wohnraumversorgungskonzept zukuinftig
bei der Stadtentwicklungsplanung und in der Bauleitplanung (Flachennutzungsplan, Bauleit-
plane) als Handlungsempfehlung zu bertcksichtigen.

Darlber hinaus soll die Verwaltung fur die im Wohnraumversorgungskonzept gegebenen
Handlungsempfehlungen und Maflinahmenvorschlage (groRtenteils Ziffer 6 des Konzeptes)
Umsetzungsvorschlage erarbeiten und den entsprechenden Ausschiissen vorlegen.”

Aufgrund des vorliegenden Wohnraumversorgungskonzeptes wurde die Stadt ltzehoe in das
Bundesprogramm ,Stadtumbau West" aufgenommen.

In der Aussprache wurde das Wohnraumversorgungskonzept, bezogen auf eine zuklnftige
Bevdlkerungs- und Stadtentwicklung, als ein gutes ,Instrument” angesehen.

Grob skizziert werden nachstehend mdgliche finanzielle Auswirkungen bei férderungsfahigen
Maflhahmen nach dem Stadtebauférderungsprogramm bzw. nach den Wohnungsbauforde-
rungsrichtlinien.

Wohnungsbauférderung

Zunéchst wird an dieser Stelle betont, dass es sich zum gegenwartigen Zeitpunkt um keine
abschlieRenden Aussagen handelt, da insbesondere bei der Wohnungsbauférderung Fol-
gendes bekannt sein muss:

a) zukinftiger Eigentiimer

b) Strategie des Eigentimers zur Entwicklung der Wohnbesténde unter Berlcksichtigung
des Wohnraumversorgungskonzeptes

¢) Umfang und Hohe der Modernisierung bzw. der férderungsféahigen Modernisierungskos-
ten etc.

Nach den Finanzierungsrichtlinien flr die soziale Wohnraumférderung ist eine kommunale
Mitfinanzierung vorgesehen.

Die Hohe der kommunalen Beteiligung leitet sich grundsatzlich von der Héhe der Landesfor-
derung ab und belauft sich bei der Modernisierung von Mietwohnraum auf 20 v. H. der férde-
rungsfahigen Kosten. Die Gewahrung von Wohnungsbauforderungsmitteln erfolgt in Form
eines Modernisierungsdarlehens. Ob und inwieweit evtl. der Kreis Steinburg sich an dem
kommunalen Mitfinanzierungsanteil beteiligt, muss zu gegebener Zeit abgeklart werden.
Damit durfte deutlich sein, dass zum gegenwartigen Zeitpunkt keine genaueren Aussagen zu
einem moglichen kommunalen Mitfinanzierungsanteil bei Sanierung und Modernisierung der
jetzigen Wohnbestande des Dr. Thormahlen gemacht werden kénnen. Eine endgliltige Be-
schlussfassung zum moglichen kommunalen Wohnungsbauforderungsanteil ist erst nach
Vorliegen der Voraussetzungen a-c (s. oben) maéglich.
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Gremium TOP
Bauausschuss 3
x__| Erlauterungen Beschluss-/Entscheidunasvorschlaa

| Aussprache |:| Abweichende(r) Beschluss/Entscheiduna

Eradnzende(r) Beschluss/Entscheiduna

Stadtebauforderung

Bezogen vornehmlich auf investive Kosten — ErschlieRungs- und BaumalRnahmen — (z. B.
Ausbau/Erneuerung von Wegebeziehungen im Rahmen der Stadtebauférderungsrichtlinien)
betragt der kommunale Mitfinanzierungsanteil in der Regel 33 1/3 v. H. der zuwendungsfahi-
gen Ausgaben.

Im Foérdergebiet ,Soziale Stadt‘ — StralRenziige Albert-Schweitzer-Ring/Emil-von-Behring-
Stral3e lebten bzw. leben

Stand 31.12.2004 Einwohner/innen
Albert-Schweitzer-Ring 712
Emil-von-Behring-Stralie 456
1.168
Stand 10.11.2005 Einwohner/innen
Albert-Schweitzer-Ring 671
Emil-von-Behring-Stralie 438
1.109

Einwohnerverlust im o. a. Zeitraum 59 Einwohner/innen, das sind ca. 5 v. H., davon Auslan-
deranteil bezogen auf die Einwohnerzahlen 31.12.04 bzw. 10.11.05:

Stand 31.12.2004

Albert-Schweitzer-Ring 29 ~ 4v.H.
Emil-von-Behring-Stralie 63 ~ 14v.H.
Stand 10.11.2005

Albert-Schweitzer-Ring 25 ~ 3,7v.H.
Emil-von-Behring-Stral3e 50 ~ 11,5v. H.

davon Aussiedleranteil bezogen auf die Einwohnerzahlen 31.12.04 bzw. 10.11.05: (grob er-
mittelt, da bei Zuweisung bereits deutsche Staatsangehorige)

Stand 10.11.2005 Einwohner/innen
Albert-Schweitzer-Ring 255
Emil-von-Behring-Stralie 125
Fortsetzung
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Gremium TOP
Bauausschuss 3
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| Aussprache |:| Abweichende(r) Beschluss/Entscheiduna

Eradnzende(r) Beschluss/Entscheiduna

davon Kinder im Alter von 0 — 13 Jahren:

Stand 10.11.2005 insgesamt Deutsche Auslander Aussiedler
Albert-Schweitzer-Ring 91 13,5v. H. (55) 3 33
Emil-von-Behring-Stral3e 76 19,6 v. H. (38) 10 28

davon Jugendliche im Alter von 14 — 18 Jahren:

Albert-Schweitzer-Ring 66 9,8 v. H. (32) 1 33
Emil-von-Behring-Stralie 26 59v. H. (16) 4 6

Anzahl der Bezieher offentlicher Transferleistungen in den genannten StralRenziigen (grob
geschatzt bezogen auf die Anzahl der Bedarfsgemeinschaften SGB II):

Anzahl der Personen Anzahl an der
SGB Il (Hartz IV) Bedarfsgemeinschaften Multiplikator 1,9 Gesamtbevélkerung
Albert-Schweitzer-Ring ca. 165 313 47 v. H.
Emil-von-Behring-Stralie 160 304 70 v. H.
SGB Xl
Albert-Schweitzer-Ring 10 19 3v.H.
Emil-von-Behring-Stralie 14 27 7v.H.
Wohngeld
Albert-Schweitzer-Ring 16 30 5v. H.
Emil-von-Behring-Stral3e 6 11 3v. H.
Fortsetzung
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